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Tervetuloa lanteen,
Kuhmalahti

Tervetuloa linteen, Andrej, lauloi ai-
koinaan Vilperin perikunta. Laulu teh-
tiin 1992, kun rajat avautuivat ja Suo-
meen alkoi tulla halpaty6voimaa iddsti.
Ei lansi ollutkaan niin auvoinen, kuin
moni tulija haaveili.

Kuhmalahti kurkotti linteen ja liit-
tyl viime vuonna Kangasalaan, kuten
Sahalahti oli tehnyt 2005. On aika at-
vioida mitd liitokset ovat merkinneet
ympiriston kannalta. Ongelmia on, ja
lisdd voi olla tulossa. Ympiristojirjes-
toilld riittdd tyosarkaa, silli Kangasala
kuuluu Pirkanmaan kasvukeskuksiin,
kun Itd- ja Pohjois-Suomea tyhjenne-
tadn. Se luo paineita maankdytt66n ja
ymparistéon.

Kuhmalahti on luonnonkaunista seu-
tua. Sielld on kolme Natura-aluetta, jo-
ten Kangasalan Natura 2000-alueiden
miédrd nousi yhdeksddn. Yhteenlaskettu
pinta-ala on nyt 1537 hehtaaria, mika
on 1,7 prosenttia kunnan pinta-alas-
ta. Tosin osa alueista on osittain naa-
purikuntien puolella. Silti esimerkiksi
Pilkineelld, Ruovedelld ja Ylojarvelld
on moninkertaisesti enemmin Natu-
ra-alueita, ja jopa vanhassa teollisuus-
kaupungissa Valkeakoskella niitdi on
enemman.

Kangasalan suhde Natura 2000-ohjel-
maan on vaihdellut vilinpitimattomyy-
destd vihamielisyyteen. Kunta vastusti
aikoinaan arvokkaan Kirkkojirven
Kuohunlahden sisillyttimistdi ohjel-
maan. Raikun vedenkisittelylaitos ra-
kennettiin Natura-alueelle. Kunta antoi
luvan Gasumin maakaasuputken veti-
miselle ldpi Salmuksen Natura-alueen.
Kunnalla ei niytd olevan mitddn suu-
ren teollisen rakennelman eli tekopoh-
javesilaitoksen rakentamista vastaan
kokonaisuudessaan Natura-alueelle

myds Jorma Mintylin.

Kannen kuva: Haapaperhosta pidettiin pitkddn harvinaisena tai kadonneena
lajina Suomessa. Kesilld 2011 sité tavattiin jilleen. Jorma Mintyld valokuvasi
haapaperhosen 26.6. Kangasalan Haapaniemessi. Takakannen tikkakuva on

Vehoniemen kansallismaisemaan. Ym-
péristéjirjestéjen kritiikki menee kun-
nan hallinnossa paperisilppuriin.

On hyvin tiedossa, ettd Natura 2000-
ohjelman oikeusvaikutus on yhi osin
selvittimattd. Kangasala on ylldpitdvi-
nddn luontoystavillisen kunnan ima-
goa. Siithen ei sovi tahallinen pyrkimys
mitit6idd Naturaa valtakunnallisestikin
suurten rakennushankkeiden avulla.
Eikd ole tihtiin kirjoitettua, ettd ndin
pitdd jatkaa. Viisas osaa my6s perddn-
tyd, kuten kyldkouluasiassa tehtiin.

Toinen ongelmakimppu seuraa valta-
kunnallisen polititkan toimin aiheute-
tusta muuttolitkkeestd ja viestonkas-
vusta Tampereen seudulla. Kangasalla
se kohdistuu ensisijaisesti ns. vanhan
Kangasalan alueelle. Sielld taas on pula
rakennusmaasta, miki johtuu niinikdin
poliittisesti johdetusta maapohjaa tuhlaa-
vasta maankiytostd ja rakentamisesta.

Vanhaa Kangasalaa halutaan rakentaa
ja pitdd se elinvoimaisena ja viihtyisd-
nid. Tilloin on vaara, ettd erilaista ym-
paristolle haitallista, saastuttavaa, me-
luavaa ja pOlydvid toimintaa siirretidn
Sahalahden ja Kuhmalahden alueille.
Merkkejd tdstd on jo ndhtivissd. Suur-
Tampere mitd ilmeisimmin pahentaisi
nikymid entisestddn.

Rakennemuutoksen Suomessa tarvi-
taan asukkaiden, luonnonsuojelijoiden
ja ympiristdjirjestdjen valppautta ja
yhteistyotd. Ettei Sahalahdelle ja Kuh-
malahdelle kiy kuin Andrejlle Vilperin
perikunnan laulussa: Tervetuloa lin-
teen, Andrej, hanttthommiin meidin
landeen.

Jorma Mintyla
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Suomen luonnonsuojeluliitto

Kanssasi Suomen luontoa suojelee
yli 30 000 luontoihmistd. Suomen
luonnonsuojeluliitolla on noin 180
paikallisyhdistystd, jotka kuuluvat
johonkin 15 luonnonsuojelupiiris-
td. Kangasalan luonto ry. kuuluu
Pirkanmaan luonnonsuojelupiiriin.

Suomen luonnonsuojeluliitto on
kansalaisjarjesto, joka edistda luon-
non monimuotoisuutta, kestavia
elimintapaa ja ymparistonsuojelua.
Toiminta aloitettiin 1938 nimelld
Suomen Luonnonsuojeluyhdistys.
Nimi muutettiin vuonna 1969 ny-
kyiseen muotoon.

Kangasalan [uonto ry:n hallitus vuonna 2011
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KevitretKi

Salmuksen-Koukkurahkan
Natura-alueelle

Yli 40 luontoaktivistia osallistui tou-
kokuun 7. pdivi Kangasalan luonnon
kevitretkelle, joka suuntautui tind
vuonna Salmuksen-Koukkurahkan
Natura-alueelle.

Luopioisten linjan bussiin tuli 39
osanottajaa, kun aamukymmeneltd
lihdettiin Kangasalan linja-autoase-
malta. Matkakohteena oli Lempiilin
kunnan omistama Vihi-Riutan laavu
samannimisen jirven rannalla. S oli
niin keviisen aurinkoinen, ettd perilld
bongattiin pari Kangasalan luonnon
jasentd, jotka olivat saapuneet paikalle
pyoriilemalld.

Salmuksen-Koukkurahkan natura-
alue on Kangasalan ja Lempiilin ra-
jalla. Sen pinta-ala on 364 hehtaaria.
Alueella on keidassoita sekid vaihettu-
missoita ja rantasoita. Natura-alueella
tavataan lukuisia harvinaisia samallajeja
ja hyonteisid seki lintuja, joista uhan-
alaisia mm. varpusp6llo ja viirupollo.

Alueen lipi ja liepeilld kulkevat
suositut retkeilyreitit Birgitan polku
ja Kaarinan polku. Vihid-Riutan laavu
onkin tarkoitettu patikoijien levihdys-
paikaksi.

Bussin pysdhdyttyé laavulle joukko
jakaantui kahtia. Toinen puoli jii laa-
vulle nauttimaan kauniista kevitpdivis-
td. Nuotiolle viritettiin tuli aurinkoisen
Vihi-Riutan rannalla. Jirven Kangas-
alan puoleisessa paissd havaittiin kaak-
kurin pesi, jota tarkkailtiin kiikarein ja
kameroin.

Toinen puoli kevitretkeldisistd ldhti
kivellen Koukkurahkan suolle. Matkal-
la osallistuttiin Luonto-liiton kevitseu-
rantaan. Pirkanmaan lintutieteellisestd
yhdistyksestd oppaana oli Hannu Ma-
java. Koukkurahka osoittautui nimensi
veroiseksi suoksi. Sellaiset ovat harvi-

T4amin nakoisté jilked Gasum Oy on
saanut aikaan vedettydin maakaasu-
putken Natura-alueen lipi.

-Lisai kuvia Kangasalan luonnon
kevitretkeltd on sivulla 2.

naistumassa Suomessa, kun Vapo kui-
vattaa soita polttoturpeeksi.

Alvan suon reunassa ihmeteltiin
erikoista luonnon muodostelmaa, Ee-
vertin kived. Tampereen taivaltajien
aktivistin Eevert Virojoen latutalkoo-
tyon kunniaksi nimetty kivi on hyvin
merkitty luontoon ja sai retkeilijéiden
ansaitun huomion.

Valitettavasti kevitretkeldiset jou-
tuivat nakemadn myos ikdvdd luonnon
turmelemista. Kavelyretki Vihi-Riu-
tasta Koukkurahkaan kulki Gasum Oy:
n maakaasuputken reitin poikki. Putki
johdattaa valmistuttuaan maakaasua
Lempialistd Kangasalle seki edelleen
Saarioisten tehtaille Sahalahdelle.

Putkea varten oli metsddn raivattu
noin kymmenen metrid leved aukko.
Sen keskelle oli kaivettu pitkd syvi
oja kaasuputkea varten. Putken reit-
ti kulkee Salmuksen-Koukkurahkan
natura-alueen lipi. Ympiristojirjestot
esittivit kaasuputkelle vaihtoehtoista
reittid hieman pohjoisempana, jolloin
natura-aluetta ei olisi tarvinnut vahin-
goittaa. Tami ei kelvannut Gasumille
eiki Kangasalan kunnalle, vaan putki
vedettiin kustannussyistd lyhyintd ja

suorinta reittid luonnoltaan arvokkaan
alueen lapi.

Hyvit uutiset myohemmin
Retkeliiset palasivat patikoiden Vihi-
Riutan laavulle ja liittyivit nuotiopiiriin.
Aurinkoisen kevitpiivin kiddnnyttya
iltapdivin puolelle viki siirtyi takaisin
bussiin, joka ajoi mutkaista Savontietd
takaisin Kangasalle. Matkan korkein
kohta oli Lepokallio aivan Lempiilin
rajalla.

Mutta eipé kevitretki padttynytkdin
Kangasalan linja-autoasemalle. Elo-
kuussa Lempiilin kunnasta tuli luon-
nonsuojeluyhdistykselle kirje, jossa
kerrottiin ettd Lempiédlin Lepokallion
murskaushanke on peruuntumassa.
Paitoksestd voi vield valittaa.

Alueelta oli tarkoitus louhia kymme-
nen vuoden aikana yli puoli miljoona
kuutiota kalliota ja sinne piti rakentaa
suuri asfalttiasema. Savontielle olisi
tullut keskeytymiton raskas rekka-
autolitkenne. Suomessa yleisimmin
linsituulen takia pély ja melu olisivat
kantautuneet ensisijaisesti IKKangasalan
puolelle.
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Syyskuussa saatiin lukea Kangasalan
Sanomista, ettd Lepokallio oli pelastu-
nut. Lemminkiinen Oyj oli todellakin
vetinyt hakemuksensa pois. Syyni oli
asukkaiden ja ymparistdjirjestojen vas-
tustus. Hankkeesta jdtettiin Lempailin
kuntaan yli 60 muistutusta ja valitusta.
Museovirasto viimein osoitti, ettd his-
toriallisesti arvokas Savontie ei kestdisi
kallionmurskauksesta ja asfaltin val-
mistuksesta aitheutuvaa raskasta rekka-
litkennettd.

Salmuksen-Koukkurahkan natu-
ra-alue on vain muutaman kilometrin
pédssd suunnitellusta kivilouhimosta.
Ehkipi varpuspdllé ja viirupolld uskal-
tavat jatkaa pesintdd alueella, kun miltei
ympirivuorokautista rjdyttelyd, poraus-
ta ja rekkarallia ei olekaan tulossa.

Eevertin kivi on erikoinen nidhtivyys Sal-
muksen-Koukkurahkan alueella. Kivi on
saanut nimensi Tampereen Taivaltajien

aktivistin Eevert Virojoen mukaan. Hin

jarjesti yhdistyksen latutalkoita.

Tiseai 20.9.2011

—Kangasalan Sanomat
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Professori Erkki Lahde:
Mitid on metsin jatkuva Kasvatus?

Kangasalan luonto ja Pilkidneen ympiristonsuojeluyhdistys
jarjestivat 8. lokakuuta metsitapahtuman Pilkineen Nui-
jan talolla. Viitisenkymmentd thmistd oli saapunut kuunte-
lemaan metsinhoidon emeritusprofessori Erkki Lihteen
vauhdikasta luentoa metsin jatkuvasta kasvatuksesta.

Erkki Lihde ldhti luennossaan litkkkeelle siitd, ettd pitkd
luonnon oma kehitys evoluution kautta on saavuttanut
mahdollisimman hyvin kestivin ja kehittyvin mallin,
jolloin luonnonmetsit kelpaavat vankaksi naytdksi malleille
ja sisiltdvit vihiten erilaisia riskeja.

Luonnonmetsien kehitykseen vaikuttaa kaksi tekijii.
Voimakkaat muutokset eli hairiot, kuten luonnon metsi-
palot ja laaja-alaiset myrskyt aitheuttavat osaksi hetkellisesti
ja lyhyen ajan kestévid yksinkertaisia puustorakenteita. Niitd
nykymetsinhoito yrittdd jossain médrin mukailla. Osittais-
hiiriot kuten kerroksellisuus ja latvusreidt ovat ylivoimai-
sesti yleisimpid muutoksia luonnonmetsissi. Niiti nyky-
kiytinto ei kdytd mallina. IThmisen toiminnat laajentavat,
voimistavat, nopeuttavat ja yksipuolistavat luonnon omia
prosesseja. Niitd ovat ihmisen aiheuttamat metsipalot,
hakkuut ja erityisesti avohakkuut.

Jatkuvaksi kasvatukseksi Lihde kutsui kaikkia mene-
telmid, joissa ei tehdd avohakkuuta. Ne ovat vastakohta
jaksolliselle kasvatukselle. Jatkuva kasvatus noudattaa
metsin luontaista rakennetta, kehitystd ja monimuotoi-
suutta. Se huolehtii korkealaatuisesta ja taloudellisesta
puuntuotannosta ja on tasapainossa metsin muiden arvojen
ja kdyttébmuotojen kanssa. Jatkuvan kasvatuksen tavoitteita
ovat metsin taloudellisuus, ekologisuus, esteettisyys, eetti-
syys, monimuotoisuus ja monikayttoisyys.

— Ohje varovaisen viisaalle sijoittajalle talouselimissa
on: hajauta salkku. Samaa periaatetta pitiisi noudattaa
metsdtaloudessakin: kidytd mahdollisimman monipuo-
lista metsin kasvatusta, Lahde sanoi.

Ympiristéviked puhuttaneen ilmastonmuutoksen
Lihde arvioi aiheuttavan Eteld-Suomessa kuusen
menestymisen huomattavaa vaikeutumista jo
muutamassa kymmenessd vuodessa, kun lehi-
puut menestyvit paremmin. Metsiteollisuuden
rakennemuutoksen hin katsoi johtavan papeti-
ja selluteollisuuden tuotannon vihenemiseen,
kun mekaanisella metsiteollisuudella on edessi
parempia aikoja.

Harsintajulkilausuma 1948
Perinteisesti metsdinomistajat vield 1900-luvun al-
kupuoliskolla hakkasivat vain tukkikokoisia puita, joilla oli
kaytt6d ja kaupallista arvoa. Hakatut puut olivat ohittaneet
ns. arvokasvukynnyksen. Sitten sellu- ja papetiteollisuus
kasvoivat voimakkaasti ja niiden tarvitsema raaka-aineen
midrd ylitti sahateollisuuden tarpeen. Metsiorganisaati-
oiden johtavat ammattiveljet kokoustivat ja paittivit, etti
metsinkisittely on muutettava sellaiseksi, ettd markkinoille
tulee heti ja tulevaisuudessa yhid enemmin kuitupuun ko-
koista ja riittdvin halpaa raaka-ainetta.

Kidnnekohta oli vuonna 1948, kun kuusi johtavaa
metsdammattimiestd laati ns. harsintajulkilausuman. Sen
allekirjoittivat tohtori Erik Appelroth, professori Olli
Heikinheimo, professori Erkki K. Kalela, professori Erkki
Laitakari, metsineuvos Jarl Lindfors ja professori Risto
Sarvas.

Sithen tukeutuen lainsdddintéd muuttamatta vaadittiin
metsinhoitotavan muuttamista tdismalleen pidinvastaiseksi
petinteiselle kiytinnélle. Uskoteldin, eced julkilausuma
perustuisi tutkimustetoon, vaikka mitidin vertailevia kokeita
ei ollut eikd edes perustetcukaan. Velvoitectiin isinmaan
nimissi, eted kaikkien metsimiesten on otettava uusi kurssi
ja uudet mallic kiyteéon kaikissa
metsissd. Heiddn tuli “kerta
kaikkiaan luopua” sithen-
astisista turmiollisista,
metsinhoidollisest
vidristi tottumuksista ja
virheellisisti kisityksisti
puulajiemme soveltuvuu-
desta harsintatalouteen”.
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Pitkdin jatkunut kéytinto leimattiin kertaheitolla “luonnon-
vastaiseksi ja epitaloudelliseksi” ja viitettiin sen ”johtavan
aina metsien vajaatuottoisuuteen”.

Tistd julkilausumasta alkoi avohakkuukidytinto.
Kuuluisat Osaran aukeat Kainuussa muistuttavat vielikin
1940-luvun lopulla alkaneesta toiminnasta. Julkilausumasta
tehtiin erddnlainen metsitalouden uskontunnustus. Sitd ei
saanut kritisoida, ei asettaa kyseenalaiseksi eikd edes sen
todellisuutta tutkimuksilla tarkistaa. Jos aikoi ansioitua
metsdalalla, oli tunnustettava titi harsintajulkilausuma-
oppia. Tilanne jatkuu edelleen samanlaisena, vaikka julki-
lausuman laatimisesta on kulunut jo yli 60 vuotta ja tutki-
musjulkaisuja, jotka ovat kumonneet sen harhaiset viitteet,
on kertynyt runsaasti.

Metsdnomistajat olivat pitkddn haluttomia alaharven-
nuksiin ja avohakkuisiin. Heiddt pakotettiin uuteen kéytin-
to6n mm. tuomitsemalla kirdjilld metsd “rauhoitettavaksi”
10 vuodeksi. Lisiksi oli suuri joukko metsdinomistajia, jotka
alistuivat kuriin menemittd kirdjille hiviimadn ja suuri
joukko, joka alistui kiistelematta.

Jatkuva kasvatus on taloudellista ja ekologista
Professori Erkki Lihde tarjosi vaihtoehdoksi avohakkuil-
le eli jaksolliselle kasvatukselle metsin jatkuvaa kasvatusta.
Hinen mukaansa se on pdinvastaisista viitteistd huolimatta
pitkélld aikavalilld sekd taloudellisesti tuottavampaa metsin-
omistajille ettd my6s ympiristoystivillisempia.

Puu on hakkuukypsi, kun sen arvokasvuprosentti
painuu markkinakoron alle. Suurissa puissa on pienin arvo-
kasvuprosentti, siksi ne tulee hakata ensin. Jos metsdssi
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on kokovaihtelua eli arvokasvun vaihtelua, puut kannattaa
poistaa vihittdin. Yldharvennuksia kannattaa jatkaa niin
kauan kuin nuorennosta riittdd ja syntyy uutta. Niilld edis-
tetddn alikasvoksen syntymistd ja kehitystd. Yldharvennus
ilman raivausta on jatkuvaa kasvatusta. Jos vain osa puus-
tosta on tukkipuustoa, yliharvennus on paljon kannat-
tavampi vaihtoehto kuin alaharvennus ja avohakkuu.
Pddoman tuottoprosentti paranee ja saadaan suurempi
hakkuutulo.

— Korkokannan suuretessa jatkuva kasvatus tulee nyky-
kiytint6d kannattavammaksi, Lihde tiivisti. Lisdksi jatku-
valla kasvatuksella saadaan parempilaatuista puuta. Metsit
olisivat samalla vaihtelevampia. Monimuotoisuus rikastuisi
ja ne palvelisivat samalla paremmin kaikkia metsin kiytto-
muotoja, kun metsien rakenne muistuttaisi enemman luon-
nonmetsia.

— Avohakkuu ja maanmuokkaus lisddvit maan hiilen
vapautumista ja lisiksi avohakkuu on haitta luontomatkai-
lulle ja muulle monikaytélle, Lihde arvosteli 60-vuotista
avohakkuukaytint6a.

— Pientd toivoa uusista tuulista on. Alkaa 16ytyd metsin-
omistajia, jotka vakavasti haluaisivat kasvattaa metsdinsi
vaihtelevarakenteisesti, Lihde totesi lopuksi. Vuonna
2011 tehdyn tutkimuksen mukaan 12 % metsinomista-
jista haluaa siirtyd jatkuvaan kasvatukseen, ja lisiksi 15 %
kayttidisi sitd osassa metsiddn, 25 % saattaisi kokeilla, 28 %
haluaa ottaa selvid menetelmaistd, ja vain 10% ei aio kdyttdd
menetelmai.

— Nykykiéytinto on siten surkeasti epdonnistunut propa-
gandassaan, Lihde piitti.




Kun jyrays ja

Kangasalan luonnon puheenjohtajana saan usein puhelin-
soittoja epitoivoisilta thmisiltd, jotka kysyvit mitd voi tehda,
kun maanrakennusyhtié on hakemassa lupaa aloittaakseen
laajamittaisen toiminnan aivan kodin vieressd. Tavallisim-
min kyse on kallionmurskauksesta.

Pidsddntd on, ettd vaikuttaa voi, ja mitd aikaisemmin
sen parempi. Kun kallionporaajat aloittavat jyrdyksensd
ja rekkaralli alkaa, luvat on jo myodnnetty, ja silloin on
myohdisti vaikuttaa.

Kallionmurskauksesta on tullut suurten kaupunkien
ldhikunnissa monille asukkaille suoranainen painajainen.
Maanrakennusyhtiot etsivit vilkkaan rakentamisen lihialu-
eilta sopivia kallioita. Kehittyneen tekniikan takia kallioita
murskaamalla saadaan edullisesti parempaa betonia kuin
perinteisestd harjusorasta. Huono-onnisia ovat ne, jotka
sattuvat asumaan kohtuullisen lidhelld suuria rakennuskoh-
teita sopivan kallioalueen liepeilld. Kangasalla tillaisia paik-
koja on. Usein seudulle on kohtuullinen tieyhteys, ja maan-
rakennusyhti6t tietdvit kunnan myonteisen suhtautumisen
maa-aineksen ottoon.

Maa-aineksen otossa kaksi lakia on ylitse muiden: maa-
aineslaki 1981/555 seka hallintolaki 434/2003. Edellinen
sddtdd maa-aineksen oton luvanvaraiseksi ja jalkimmiinen,
joka korvasi perinteisen hallintomenettelylain, sditid miten
lupa haetaan ja saadaan. Lain tarkoitus oli lisitd hallinnon
avoimuutta ja kansalaisten vaikutusmahdollisuuksia.

Hallintomenettelyyn kuuluu asian vireillepano, valmis-
telu, esittely ja padtoksenteko. Tamin jilkeen pidtds anne-
taan tiedoksi asianosaiselle. Hallintolain 6§ mukaan viran-
omaisten on oltava tasapuolisia ja puolueettomia. Viran-
omaisilla on prosessin aikana velvollisuus maksutta neuvoa
asianosaisia.

poraus tulee

Vaikeneminen on myrkkya

Niyttad hyviltd, mutta kdytdnndssa asiat ovat usein toisin.
Hakija on aloitteen tekiji. Jos hakemus on voimassa olevan
kaavan mukainen, sen hylkdiminen tai rajoittaminen téytyy
perustella. Pahinta on vaikeneminen silloin, kun mielipi-
teitd ja muistutuksia pyydetddn kuulutuksin. Viranomainen
tulkitsee sen hyviksynniksi. Silloin prosessi etenee hakijan
tahdon mukaisesti.

Hallintolain mukaan asianosaiselle on annettava tieto
kisittelyn vaiheesta ja nikymistd. Maa-aineksen otoista
pitdisi julkisesti kuuluttaa. Kiytinndssd se tarkoittaa
Kangasalan Sanomien kunnallista ilmoitusta, mutta ndin ei
aina tapahdu. Viime kesind Kuhmalahden Pohjan kylille
haettiin yli puolen miljoonan kuution maa-aineksen ottoa,
mistd kuulutettiin vain kunnan ilmoitustaululla. Kun ilmoi-
tustaulukin kesilld poistettiin kunnantalon seinidstd, voi
kysyi miten tieto levisi Kuhmalahdella.

Internet tarjoaisi edullisen ja tehokkaan tiedotuskanavan,
mutta kunnan verkkosivuilta tillaisia kuulutuksia on turha
etsid. Onneksi Kangasalan lautakuntien, kuten Rakennus-
ja ympiristolautakunnan esittelylistat ja padtGspoytakirjat
ovat nykydin verkossa. Niitd kannattaa tutkia, jos tietdd
ldhistolle olevan tulossa maa-aineksen ottoa.

Muistutusten ja huomautusten tekeminen mahdolli-
simman varhaisessa vaiheessa on kaiken A ja O. Ymparis-
tojirjestot seuraavat asioita parhaansa mukaan ja tarjoavat
asiantuntija-apua. Ne ovat kuitenkin vapaaehtoisia kansa-
laisjirjest6jd, joiden resurssit ovat rajallisia. Asukkaiden
valppaus ja aloitteellisuus on siksi tirkeda.

Jorma Mintyla

Soranoton jilkid Vehoniemellid. Isoistakin maa-aineksen
otoista on toisinaan kuulutettu vain kunnan ilmoitustau-

lulla, joka oli viime kesidn saakka vanhan kunnantalon
seinilla.
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Aikainen linty saa madon

Luonnon puolustamisessa ei koskaan voi olla liian
ajoissa. Jos Sinulla on rakas paikka, sen arvoja kan-
nattaa aina dokumentoida: Kuvaa, kerdd havainto-
ja, kirjoita, vie muita sinne retkelle. Ndin rakkaasta
paikastasi tulee muillekin rakas. Jos se pddsee ajan
mittaan erilaisiin suojelukartoituksiin, kaavoihin tai
tai tulee muuten kuuluisaksi, sinne on erilaisten tu-
hohankkeiden vaikeampi tulla.

Parasta olisi, jos huonon kaavamerkinnin tai
hankkeen saisi ehkiistyd jo suunnitteluvaiheessa,
ennen kuin se tulee edes lausunnolle. Jos paikalla
rupeaa liikkumaan mittamiehid, heiti kannattaa
jututtaa, ja kiyda sitten yhtién pakeille. Kunnasta
kannattaa aina kuulostella onko jotakin menossa.

Kaavoja ja lupahakemuksia kannattaa sddnnolli-
sesrti valvoa. Nykyddn on vaitkeampi aloittaa hank-
keita salassa kuin ennen. Perustuslain ja Arhusin
sopimuksen mukaan kansalaisilla on oikeus saada
tietoa, vaikuttaa ja hakea muutosta ympdrist6a koske-
viin padtoksiin. Pienet ympiristoluvat tulevat vireille
kunnassa ja isot aluehallintovirastossa. Seuraa niiden
verkkosivuja ja lehtid.

Kun hanke tulee vireille, piirrd tiekartta ja tee
ennusteaikataulu siitd mitd pddtoksid se tarvitsee.
Yleensi tarvitaan kaavoja, lupia ja rahoitusta. Niihin
kaikkiin voi pystyéd vaikuttamaan.

Kun lupa tai kaava tulee kuultavaksi, on tirkeda
kirjoittaa muistutus (asianosainen) tai mielipide
(vhdistys). Se pitdd jittdd ajoissa luvittajalle, mutta
asiakirjoja voi yleensd tiydentdd. Lupaa voi ensisijai-
sesti vaatia evittavaksi, mutta usein kannattaa esittia
toissijaisesti myOs haittoja ehkdisevid lupaehtoja
(alue, aika, padstdjen midri, tarkkailuohjelma jne.).

Jos lupa tulee ja lupachdot ovat huonot, piitok-
sestd voi yleensd hakea muutosta tuomioistuimelta,
useimmiten vieldpd kahdessa asteessa. Valitus pitdd
jattdd mddrdajassa vaatimuksineen ja padperus-
teluineen, mutta liitteitd voi lisdtd niin kauan kuin
juttu on auki. Yleensd vastapuolen vastineesta saa
kirjoittaa vastaselityksenkin.

Kuntalaisia kuultava

Oikeuden varaan ei kuitenkaan kannata litkaa
laskea. Ei kannata ajatella ettd “enpd lausu nyt vaan
isken sitten valituksella”. Tuomioistuin kun voi vain
katsoa oliko lupa laillinen vai laiton, ei onko se hyvi
vai huono. Huonokin hanke voi ylittdd laillisuuden
riman sitd hipoen.

Onnistumista helpottaa aikaisuuden lisdksi
verkottuminen. Mitd useampi taho tukee sinua, sitd
paremmat mahdollisuudet sinulla on: naapurit, kyld,
kunta, ympiristé- ja muut jirjestot, ely...

Paittijit ja toimittajat on hyvi kutsua maastoon
paikan piille tutustumaan tilanteeseen. Tiedotus-
vilineitd ei kannata muutenkaan unohtaa. Nykyai-
kaisessa “huomiotaloudessa” imago ja brindi ovat
firmojen kilpailuvaltteja. Ympiristbongelmien
tuoma huono maine voi olla yritykselle niin suuri
riski, ettd se vetdytyy kiistakohteelta. Siksi my6s
yrityksen toimitusjohtaja tai omistajat kannattaa
kutsua paikalle keskustelemaan asioista, vaikka
hanke olisi saanut luvatkin.

Jos hanke saa luvat ja siitd tulee haittoja, niihin
vol usein puuttua vireillepanoilla. Valvoville viran-
omaisille voi muutenkin aina kirjoittaa. Heiddn pitdd
myos vastata.

Kun olet proaktiivinen, tunnet luontokohteesi,
valvot kuulutuksia, lausut ja valitat, verkottaudut,
tiedotat ja valvot lupachtoja, et auta vain omaa lihi-
luontoasi vaan kohotat koko maan ympiristoasi-
oiden tasoa. Ja muista ettd et ole yksin: Luonnonsuo-
jeluliitto, sen piirit ja yhdistykset voivat auttaa sinua.
Pyorid ei kannata keksid uudelleen vaan muiden
kokemuksista kannattaa oppia.

Tapani Veistola
Kirjoittaja on Suomen luonnonsuojeluliiton

ja Uudenmaan ympiristénsuojelupiirin yhtei-
nen luonnonsuojeluasiantuntija.

HOOOOOOOOOOOOOLOOOOOOOOOOO OO OO

Kangasalan kunnan on ympiristolupia my6ntdessidn otettava nykyistd enemman huomioon kansalaismielipide. Kangasala
on enemmin kuin mikddn muu kunta antanut maa-aineksiaan teollisuuskayttéon Pirkanmaalla. Kangasalle ovat jadneet ym-
péristéhaitat, kun litketaloudelliset voitot sekd tyGpaikat ovat suurelta osin valuneet toisaalle. Hyvidn hallintoon sisiltyvin
kuulemisen on oltava aitoa. Katselmuksia sekd ympiristovaikutusten arviointimenettelyd on kiytettivd Kangasalla nykyistd
enemman.

Kangasalan luonto ry.
Vuosikokous 12.2.2011
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HILJAISUUTTA, KIITOS!

Nykymaailmassa on monenmoista saastetta jotka lisddnty-
vit kithtyvai, hallitsematonta tahtia ihmisen toimesta. Yksi
ndistd erittdin haitallisista, mutta edelleenkin aivan liian vi-
hin huomioiduista ja ymmarretyistd saasteista on melu.

Ihminen aiheuttaa melua oikeastaan kaikkialla missi ikind
kulkeekaan, mutta erityisen sietimitontd ja jopa tappavaa
melua aiheutamme varsinkin vesistoissd. Niin merissi,
jarvissd kuin joissakin.

Kangasallakin vesistbmme ovat jatkuvassa melurasi-
tuksessa. Mahdammeko useinkin ajatella autolla, rekalla,
moottoripy6rilld, traktorilla, lumiauralla, kuorma-autolla,
monkijilld, mopoautolla, moottorikelkalla jne ajaessamme
ettd atheutamme paitsi héiriétd, my6s suunnatonta kipua
ja tuskaa jopa useamman kilometrin siteelld vedenpinnan
allakin? Lentoliikennekin hévittdjineen pdivineen kuuluu
loistavasti veden alle kesit talvet. Tiedostammeko ja
ymmirrimmeko yhtidn, mistd on kyse ja mitd aiheutamme
alati kasvavilla liitkennemairillimme?

Aini etenee vedessi paljon valoa pidemmille. Valaat ja
muut merinisikkait, kalat sekd osa selkdrangattomista kayttia
titd normaaliolosuhteissa hyvikseen niin kommunikoinnissa,
ravinnon- ja parinhaussa kuin pedoilta suojautumisessa. Ne
joutuvat kuitenkin - lukuisien ihmisten ja eldinten tavoin -
elimiin nykyisin kuin suurkaupungissa, jossa ne menettivit
kosketuksen kaikelle elimilleen vilttimdttomadn.

Merten rannoilta on 16ydetty laumoittain kuolleita meren-
elivid joiden kuuloelimet ovat jopa rijihtineet ihmisen
aiheuttaman, sietimittomin (valtamerialukset, sukellusve-
neet, 6ljynporaus, rijiytykset, laivaliikenne, lentolitkenne
jne.) melun vuoksi. Niihin sitten vield mm. vesiskootterit,
moottoriveneet... melua ja melskettd piisaa niin merilld kuin
sisdvesissikin than jokia mydten.

Miki ei ole suuri asia sinulle, voi olla sitd jollekin muulle.
Tai toisinpdin. Sitd tulisi kunnioittaa. Meluun on kuitenkin
erittdin vaikea reagoida vallalla olevien asenteiden ja
leimautumisen pelossa. Melusta hiiriintyvit leimataan usein
herkiksi tiukkapipoiksi ymmirtimitt, ettd niin ihmiset,
eldiimet kuin jopa kasvitkin reagoivat meluun kukin omalla
herkkyydellddn ja toiset ovat hyvinkin paljon herkempii
kuin toiset.

Melua on nykyisin totuttu pitimiin tehokkuuden ja
tuottavuuden merkkind, vaikka todellisuus on itse asiassa
péinvastainen emmekd tiedosta melun mittavia vaikutuksia
- sen enempid itsellemme, kuin ympiristollemme - vield
alkuunkaan.

Melutessasi, milld tavoin ja missd hyvinsi, otat aina
ympiristdsi haltuun siltd alueelta johon atheuttamasi melu
yltdd. Kannattaa siis aina miettid, kuinka suuren tilan ja
hiiritsevin tai tuhoavan vaikutuksen olemassaololleen
kulloinkin valttdmitta tarvitsee.

Hyvind ddnieristeend toimivia metsid hakataan, joka
paikkaan rakennetaan, lilkennemidrit lisddntyvit koko ajan.
Olemme koneellistaneet tiysin koko elimidmme ja kadotta-
neet aidon tekemisen ja kosketuksen hyvin moniin asioihin.

Eiké nyt olisikin aika hiljentyd miettimédin, tarvitsem-
meko todella sen kaiken melun ympirillemme. Moottoritiet,
raskas litkenne, lentoliikenne, moottoripy6rit ja harrikat,
viritetyt mopoautot, kiinteistéjen hoidoissa kiytettdvit
pédltd ajettavat ruohonleikkurit, lehtipuhaltimet jne... lista
on kutakuinkin loputon ja erittdin tuhoisa.

Ratkaisu tuskin 16ytyy niinkdin melun torjunnasta vaan
siitd ettd meiddn pitdd todellakin aidosti vihentdd melun
tuotantoa. Johonkin se kaikki melu kuitenkin menee ja
vaikuttaa, aina. Onkin erittdin takaperoista ajatella ettd ensin
synnytimme mittavat mairit melua ja sen jilkeen yritimme
hallita sitd ja suojautua siltd sen sijaan ettd mieluummin
tuottaisimme vihemmin melua teknologian, ymmarryksen
ja elintapamuutosten keinoin.

Meluun ei voi tottua

Viime vuonna kdynnistyi sosiaali- ja terveysministerién
rahoittama melututkimus, jota THL tekee yhdessd Tyo-
terveyslaitoksen ja Itd-Suomen yliopiston kanssa. Yksi
tutkimuksen péilinjoista on selvittdd, vaikuttaako melu sy-
dinsairauksien esiintymiseen. Sen epdilldin lisddvin sydin-
sairauksia mutta vield on kuulemma epdvarmuutta, vaikut-
tavatko ilmansaasteet asiaan.

Virallista tutkimustietoa melun terveysvaikutuksista
ihmisiin on Suomessa kovin vihin, vaikka se tiedetdin
hyvinvointiin vaikuttavaksi tekijaksi. Naitd virallisia tutki-
mustuloksia odotellessamme (THL:n kdynnistyneistd tutki-
muksista on odotettavissa tuloksia ensi vuonna) voinemme
ottaa vanhan kunnon maalaisjirjen, aistimme ja vaistomme
kidytt6omme ja pysihtyid kuuntelemaan mitd ymparillimme
tapahtuu. Tdssd ja nyt.

Ulkomaisten tutkimusten mukaan kehomme reagoi
meluun joka tapauksessa, vaikka melu ei hiiritsisikddn ja
ajattelisimme olevamme tottuneet sithen, silld melu nostaa
elimiston stressitasoa. Se tarkoittaa mm. sitd ettd puhtaasti
fysiologisessa merkityksessd meluun ei voi tottua. Ja kuinka
voisikaan? Meluhan on ollut varoitus uhasta. Varsinkin
saaliseldimille, mutta my6s meille ihmisille.

Jos kivikauden ihminen olisi jittinyt reagoimatta ympi-
riltddn kuuluviin 44dniin, olivat ne melua tai ei, mahtaisim-
meko olla tddlld meluamassa lainkaan?

Satu Kauramaiki
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Automaatioinsinoori
maatalousyrittajana

Maatalouden energiatarpeet ovat muuttuneet fyysisestd
tyéstd Oljyn ja sdhkon kulutukseen. Ennen vanhaan maa-
taloilla oli paljon ty6viked, joka hoiti raskaat ty6t. Silloin
aika kulki hitaammin ja ihmissuhteilla oli suurempi merki-
tys. Kurilla ja jirjestykselld oli osuutensa sithen, ettd asiat
tulivat hoidettua.

Nykyiddn maatalousyrittdjd istuu traktorin penkilld tai
valvoo lypsyrobottia. Vastuu siitd, ettd asiat hoituvat ja
tulosta syntyy on siirtynyt yksin maatalousyrittdjin niskoille.
Kaikki kuulostaa helpolta, kun ei tarvitse kuin hypiti trak-
torin kyytiin, mutta asiat eivit kuitenkaan niin ole. Trakto-
rista ei ole mitddn hy6tyd tai on jopa haittaa, jos ei tehdd
oikeita asioita oikeaan aikaan. Hsimerkiksi, jos kylvid
perunat syksylld niin satoa ei ole luvassa seuraavana kesini.
Varsinkin vanhoilta isdnniltd saa usein hyviltd kuulostavia
vinkkeja siitd miten pitdd asia hoitaa. Mikili itse on vihin-
kiddn perilld asioista, niin ohjeet usein ohjaavat harhaan.
Maatalousyrittdjan on siis ymmarrettivi mitd hin on teke-
missi ja miksi.

Maatalous on kisitteend yksinkertainen, mutta lopulta
sisdltdd paljon asioita mitd ei ole ottanut aikaisemmin
huomioon. Maatalouteen liittyy paljon asioita: energia,
tulos ja kirjanpito, ympiriston huomioon ottaminen,
viljely, tekniikka ja tietotekniikka, kunnossapito, matema-
tilkka ja fysiikka. Lisiksi maatalousyrittdjin pitdisi osata
olla rakennus-, putki-, metalli ja sihkémies, konekorjaaja,
leipuri, palotarkastaja, talonmies, matemaatikko, kauppa-
mies ja insin6ori - lisdksi pitdisi osata maanviljelyasiat sekd
olla ahkerana téissd aamusta iltaan. Maatalousyrittdjin
pitiisi pystyd nuuhkimaan tulevaisuutta ja tutkia ympériston
muutoksia.

Maatalousyrittija ja luonto

Maatilan tulokseen vaikuttaa eniten ympiristd. Hyvin maa-
talousyrittdjin tuntee siitd, ettd hinelld on vesimittari pihas-
sa, joka tarkistetaan pdivittdin. Limpdmittariin on vilkaistu
ennen aamupuuron keittoa. Maatalousyrittdjd on kiinnos-
tuneempi sddtiedotuksista kuin uutisista, urheilusta puhu-
mattakaan. Nykyiset sddtiedotukset ovat korvanneet osin
ilmapuntariin vilkuilua. Pihalla ollessaan maatalousyrittdja
tihyilee taivaan pilvid ja tarkkailee ymparistod. Lisiksi kaikki
sadilmiot kirjataan tarkasti pdivikirjaan. Maanviljelijilld on
omistuksessaan tai vuokralla peltoa. Euroopan unioni mai-
rdd, ettd pelloista otetaan ainakin 5 vuoden vilein ndytteet,
joissa mairitellddn maalajit ja ravinteet.

Luonto on maatalouden elinehto. Samalla, kun pilvid
tahyillddn niin samalla tutkitaan lintujen kéyttdytymista.
Vililld maatalousyrittdjd huomaa pelloillaan metsdn eldimid.
Ty6koneen pailti maanviljeliji pdisee ihailemaan muutto-
lintuja ja maisemia. Vililli metsineldimet ovat muistuttaneet
olemassaolostaan yolld jittdmillddn jaljilli maatalousyrit-
tdjad. Maatalous on sitd, ettd kasvatetaan kasveja tai eldimid,
jotka ovat aikoinaan elineet villind maastossa. Silloin
kasvit ja eldimet eivit ole olleet vilttimattd yhtd satoisia
tai ominaisuuksiltaan niin hyvid kuin ne lajikkeet tai rodut
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mitd pelloilla viljellddn tai pihatoissa kasvatetaan nykydin.
Kuitenkin pitdd muistaa kasvien ja eldinten historia ja yhteys
luontoon. Maatalousyrittdja on pulassa mikili luonto ei
hoida kasvien pélytysti tai madot eivit moyhennd pellolle
levitettyja biomassoja (olki, lanta yms.).

Luonto toisaalta muistaa maatalousyrittdjdd ikdvillikin
asioilla, kuten kasvitaudeilla, eldinten taudeilla, tuhohy6n-
teisilld tai tuhoeldimilld ja rikkaruohoilla. Esimerkiksi linnut
syovit pelloilta viljaa. Onneksi lintujen aiheuttama havikki
on ollut minimaalista. Ihminen on keksinyt konsteja kuinka
niiden ikdvien asioiden haitat maatilan tulokseen voidaan
minimoida. Ndistd keinoista kaikki ihmiset eivit valttimattd
pidi.

Kuitenkin konstit ovat vilttdimittomiid, jotta pelloilla
voidaan tuottaa ruokaa ja ruoka lopulta pdityy ihmisten
lautasille. Esimerkiksi maataloissa on usein kissoja pitid-
missé hiiret ja myyrit kurissa. Kissat eivit vélttdmittd saa
rottia kiinni, joten maataloissa on rotat saatava hévitettya
myrkylld. Mielipidekysymys on kuitenkin se, onko ruoka
oikein tuotettua vai ei. Voi hyvinkin olla, ettid kaikkien kons-
tien kaikkia vaikutuksia ei tiedetd ja osan vaikutus tiedetdin
ja niistd ollaan hiljaa. Mikéli ihminen nikee miten ja missid
hinen syéminsi ruoka on valmistettu helpottaa se mielipi-
teen muodostamisessa ja lopulta pystyy arvostamaan sitd
mitd sy0. Olemme sitd mitd sydmme.

Polttoaineen kulutus ja ruoka

Ruoan valmistusprosessi on pyhdssid yksinkertaisuudes-
saan sitd, ettd pelloilla 6ljy ja ravinteet muutetaan ruuaksi.
Aina, kun menndin traktorilla pellolle, kuluu polttoainetta.
Maatalousyrittiji tietdd mitd pellolle meneminen maksaa.
Polttoaine on kallistunut viime vuosina reippaasti, joten on
oltava tarkempi siind mitd pelloilla tekee ja miettid sitd, mi-
ten polttoainetta voisi kuluttaa vihemman. Pelkidstidn ym-
périst6 ja maalajit vaikuttavat sithen mitd kaikkea pellolla
joutuu tekemiin. Itse maatalousyrittdjind olen havainnut,
ettd hiekkapitoiset maat tarvitsevat vihiten operaatioita pel-
lolla. Kyntimiseen menee nykyiselld kalustolla polttoainet-
ta noin 13 litraa/ha, muokkaukseen 6 litraa/ha (muokkaus
hiekkapelloilla pitda suorittaa kaksi kertaa, ennen kylvod) ja
kylvamiseen 5 litraa/ha.

Tissi vaiheessa kasvit alkavat vasta kasvaa. Rikkaruoho-
ruiskutukseen (konsti) menee, noin 4 litraa/ha. Suurempia
polttoainetta kuluttavia prosesseja on puinti noin 8 litraa/ha
ja kuivaus 30 litraa/t. Polttoainetta on siis mennyt hehtaa-
rille 42 litraa + kuivaus.

Jos tulee hyvi sato esimerkiksi kauraa voisi tulla keski-
midrin 3 tonnia hehtaarilta, joten kaura kuivattuna olisi
vienyt polttoainetta 42 litraa/ha / 3 t + 30 litraa eli 44
litraa/kauratonni. Pitda kuitenkin muistaa, ettd naissi
luvuissa ei ole otettu huomioon sitd, ettd polttoaine on
kuljetettu maatalousyrittdjin polttoainesiilioon, eikd mitdin
litramddrid viljan siirtdmisestd pellolta kuivuriin ja kuivu-
rista viljasiiloon eikd polttoaineen kulutusta, kun vilja siir-
retddn viljan ostajan haluamaan paikkaan. Laskelmiin ei ole



laskettu sitikdin, ettd lannoitteet kuljetetaan pellon laitaan
maailmalta.

Mikili rikkaruohoruiskutus jitetidn tekemittd tai
onnistuu huonosti, se tarkoittaa sitd, ettd pellolta saatava
viljamidrd pienenee sekd puimurin ja kuivurin polttoai-
netarve kasvaa. Mikili sdd on ollut huono, vilja on voinut
menni lakoon ja tarkoittaa mirempia kuivattavaa kuivurissa
(lisdd polttoaineen kulutusta ja hidastaa puintia). Mirkd
syksy tarkoittaa mirempid kuivattavaa eli suurempaa polt-
toaineen tarvetta.

Koneet ja koneet

Energia-asioihin liittyy my0s se, ettd koneet kannattaa pitda
kunnossa, mika tarkoittaa vuosihuoltoa. Mikili koneiden
huollot jitetddn tekemittd se lisdd polttoaineen kulutusta ja
koneet menevit helpommin rikki, joka tarkoittaa automaat-
tisesti lisdd tyOtd maatalousyrittdjille sekd suurempaa polt-
toaineen tarvetta. Itse suosin koneiden ja autojen mootto-
reissa moottoriurheilussa kiytettdvid oljyjd pelkistddn sen
vuoksi, ettd moottorin eliniki olisi pidempi.

Ei ole maanviljelyn kannalta suotavaa, ettdi koneet
vuotavat Oljyi, koska 6ljy on myrkkyé pellolle. Vuotava 6ljy
aiheuttaa sadon menetysti ja voi aiheuttaa satoon jadmia,
jotka voidaan havaita mittauksissa. Vuotavaan koneeseen
pitdd lisitd 6ljyd, joka aiheuttaa kustannuksia. Konehan-
kinnoissa kannattaa miettid tyohoén sopivan kokoista
konetta. Koneiden jddhdyttimissd kannattaa kiyttdd hyvia
ainetta. Olen térmannyt jdddytysaineisiin, joissa on klént-
tejd ja kokkoji. Sellaisia aineita ei kannata kaataa jaahdytti-
meen. Koneiden akut kannattaa ostaa mittojen mukaan eli
mahdollisimman suuria. Akun ostossa kannattaa huomioida
mahdollisimman suuri oikosulkuvirta. Se vihentdd startti-
moottorin kulumista. Koneiden huollossa hyvd kuulo on
parhaimpia tyckaluja. Mikili laite kirskuu, pitid kummal-

lista ddntd tai kiy epitasaisesti tietdd, ettd jotain on vialla.
Koneiden ja auton ilmansuodatin kannattaa pitdd puhtaana
tai vaihtaa usein. Moottorin ominaisuudet muuttuvat, kun
tarvittavan paloilman saanti estyy. Renkaat vaikuttavat
satoon. Viiranlaisilla renkailla ja rengaspaineilla voi atheut-
taa urat peltoon. Maan kosteus vaikuttaa pellolle padsyyn
ja pellolla toimimiseen. Liian suuri tai pieni kone aiheuttaa
ylimédriistd polttoaineen kulutusta. Kannattaa miettid
millaisia koneita on vaihtamassa tai hankkimassa. Ruoho on
usein vihredmpdi aidan toisella puolella ja uusista koneista
16ytyy erilaisia vikoja. Oma vanha kone voi olla helpompi
korjata, kuin ensin oppia uuden koneen viat, jolloin vikojen
korjaaminen voikin olla hankalampaa. Mikili mahdollista
kannattaa suosia koneissa sinkittyjd ja maalattuja metallipin-
toja. Liian heppoisista metalliosista tehdyt koneet hajoavat
nopeammin. Ostettaessa moottorilla varustettua konetta,
kannattaa tutustua sen ominaisuuksiin ja miettid sopiiko
kone tarvittaviin téihin. Moottorin vdintd ja tehokdyrd
kannattaa tutkia tarkoin ja koeajaa kone varmistuakseen
sopivuudesta.

Itse maatalouden ajoista tarkkaan kirjaa pitineeni voisin
mainita, ettd auton tarve maatalossa on suuti. Maatalouden
kiytossd ajokilometrejd  kertyy ylldttivin vihin mikali
vertaa sitd mitd menisi polttoainetta, kun kdy ulkopuolisella
toissd maatilalta. Maataloudessa tarvittava auto on jireydel-
tadn, teholtaan ja vetokyvyltidn suurempi kuin tyématkaan
tarvittava auto.

Maanviljely on kuin kertolasku, kerrointa 1 lihdetddn
kertomaan luvuilla (ty6vaihe), jotka ovat luokkaa 0-2. Mikili
jonkin tyovaiheen laiminly6 (eli kerroin on 0) niin silloin
lopputuloskin on lihelld nollaa. Lisdksi sddolot vaikuttavat
kertoimillaan sekd tuntematon tuurikerroin”, mikd sattuu
vaikuttamaan lopputulokseen.
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Energian sddst6 maataloudessa
Rikkaruohoruiskutuksen onnistumiseen voi vaikuttaa hy-
vinkin yksinkertaisilla tavoilla. Pelkdstdin se, ettd ruiskutet-
tava aine lisdtddn ja ruiskutetaan ilmanlimpéiselld vedelld
(noin 20 astetta), kun ennen on otettu pumpulta kylmad
pohjavettd. Kuivureiden kuivaamistekniikkaa voisi tulevai-
suudessa toteuttaa ilmalimpépumpuilla (1/3 energiasta il-
masta) tai hakkeella (suuret laitokset, joissa limmitettivit
rakennukset ovat lihelld kuivuria).

Biokaasulaitosten rakentaminen olisi suotavaa jirjestdd
pihattojen ldhiymparist60n, niin energian saataisiin talteen.
Maidontuotantotilojen kannattaisi hyddyntdd vaikka pesu-
veden limmittimiseen maidon jddhdyttimisestd tuleva
ylimdidriinen energia. Aurinkoenergian hyédyntiminen on
Suomessa alkeellista.

Euroopassa kiytetddn maakaasua kasvihuoneilla. Ensin
kaasulla pyoritetddn generaattoria ja saadaan sihkod. Sitten
sdhkon tuottamisesta aiheutuneet hukkalimmaot hyodynne-
tadn kasvihuoneissa, jonne laitetaan my6s pakokaasut (hiili-
dioksidi), jotta kasvit kasvaisivat nopeammin.
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Kun tehtaat ovat puskeneet taivaalle isot maarit hiilidi-
oksidia se tarkoittaa, ettd kasveilla on paremmat mahdol-
lisuudet kasvaa siinnd paikassa missd kasvavat. Nykydin
puiden vuosirenkaat ovat kasvaneet huomattavasti.
Suomessa, tdilld pohjoisella puoliskolla varsinkin ruoho-
kasvit kasvavat pitkdn valoisan kesdyon takia nopeammin,
toisin kuin esimerkiksi Saksassa. Emme ole mielestimme
kiyttineet paljoakaan niistd resursseista mitd ymparillimme
olisi maatalouden harjoittamista varten.

Maatalousyrittdjdn pitdd muistaa seurata luontoa ja eldi
sen kanssa yhteisymmarryksessd. Maataloudessa ei ole varaa
virheisiin eikd vahingoittaa luontoa. Maataloudessa pitdd
pysyd ajan tasalla. Maataloudessa pitdd tutkia ympiristod,
eldimii ja peltokasveja sekd tehdd koko ajan tutkimustyota
sen eteen, ettd 16ytdisi parempia konsteja eldinten kasva-
tukseen tai peltoviljelyyn. Maatalousyrittdjin on oltava kuin
muurahainen ja pitdd tuntosarvet tarkkana.

Kari Sipili




Mielekdstd meininKid

[apsesta lifitien

Nykynuoria, varttunuttakin viked alituiseen viekoittavat ta-
varamaailman, maksullisen viihteen ja markettien ylitsepur-
suavien ruoka- ja juomahyllyjen epiterveet, jonniijjoutavat
houkutukset. Monen vihivaraisenkin jokapdiviinen elimi
on toistuvaa hengen ja aineen avutonta ja turhaa tuhlaamis-
ta. He hakevat, haalivat, ahmivat eliméinsi ja elimist66nsa
keinotekoista tyhjyyden tiytettd, sairastuttavaa sisdltod it-
sensi ulkopuolelta.

Omatoimisuus ja omin avuin vihilld toimeen tuleminen
on sekin hiipuva luonnonvara. Ihminen on edelleen ja aina
osa luontoa. Luonnon kaikki aiemmin elineet ja nykye-
lolliset bakteereista ja viruksista sammaleisin, sisiliskoihin
ja sammakoihin ovat sukua meille. Possut, lehmit, levit,
lentokalat, kanat ja lepakotkin ovat kaukaisia pikku pikku
serkkujamme. Geeniperimimme sen selvisti kertoo.

Valistuneet, valveutuneet kansalaiset ovat havahtuneet
edes yrittimidn luonnon ja sitd kautta ithmiskunnankin
suojelua. Suojelemaan luontoa sitd jatkuvasti — kiithtyen
tuhoavilta, likinakdisiltd, sokeilta, kuuroilta, tunnottomilta,
ahneilta ja itsekkailtd - thmiseldimilta.

Kuvassa on yks toimiva konsti katoamaisillaan olevan,
kaikille tarpeellisen, myOnteisen omatoimisuuden ja
neuvokkuuden elvyttimiseen. Pikku nikkareiden muual-
lakin todella suosittu malliverstas mestareineen Luopi-

Luopioisten Haltian
kyldn nuorisoa omatoi-
misten pikku nikka-
reiden malliverstaalla
heinikuussa 2011.
Kuva: Mikko Kiio.

oisten Haltian kylin vanhojen vehkeiden piivini
16.7.2011. Vilineind vain perinteisid kisityokaluja. Ainek-
sina luontoa sddstivid uusiopuutavaraa ynnd muuta haas-
kuuseen heitettyi.

Kisilld tekeminen on tillekin maalle ja kansalle aina
merkinnyt muunkinlaisen késittimisen, ymmirtimisen
jatkuvaa laajenemista. Jos kaikille pikku nikkareille, tytoille
ja pojille, ois pdivittdin tai edes viikoittain ympdr vuoden
tarjona tuonkaltaista, oikean tyén tuntuista, mielekdstd,
miehekistikin tekemistd, heista vihitellen varttuis melkoisia
mestareita. Aina valmiita auttamaan naapureitakin. Tuossa
tuokiossa heididn hyppysissdin syntyis kalusteiden ja tarve-
kalujen lisdks tiaisten, kottaraisten sekd polléjen ponttdijd,
lepakoiden leposijoja, kaakkureiden pesilauttoja kaukaisille
lammille.

Lukijani, nikijdni: Arvostathan nousevaa nuoriso-
amme! Tarjoathan heille, naapureidenkin lapsille, oikean
tyon tuntuista, mielekéstd tekemistd, niin heistd kehkeytyy
osaavia, itseensi luottavia, neuvokkaita kelpo kansalaisia,
kunniaks kotiseudulleen, avuks luonnolle, iloks ihmis-
kunnalle.

Keltalehtien aikaan Kangasalla 2011
Mikko Kiio

B

. o |
o

.l R
.'5'_‘1r : £

Kangasalan Luonto 2011 15



Tavasen Palkaneen kokeet osoittivat hankkeen
toimimattomaksi - on ryhdyttava toteuttamaan
jarkevampia vaihtoehtoja

Tavase Oy:n imeytys- ja merkkiaine-
koe osoitti tekopohjavesihankkeen
toimimattomaksi. Paniikissa yhtié on
muuttamassa suunnitelmiaan siten, etta
80 % imeytysjirjestelyistd toteutettai-
siin uusilla alueilla lihempina asutusta
ja osin asemakaava-alueella.

Kun imeytys- ja kaivoalueiden vili
Iyhenee 1300 metristd jopa 200 met-
riin, niin vesi ei puhdistu harjun kar-
kearakeisessa ytimessd. Pieniin osiin
pilkottu laitos vaatisi yksityiskohtai-
sempaa tietoa harjun rakenteesta. Téta
tietoa Tavasella ei ole. Uuden suunni-
telman toimivuus on todettavissa vain
imetyskokeilla. Pilkineen osalta hanke
on siten lihes alkutekijoissddn.

Syynid suunnitelmien muutokseen
on imeytys- ja kaivoalueiden vilistd yl-
littden” 16ytynyt veden virtaamisen es-
tivi kallio- ja moreenikynnys. Se jakaa
alueen kahteen osaan, ohjaa veden vii-
rddn suuntaan ja estdd toimivan laitok-
sen rakentamisen Pilkidneen alueelle.

Turhat tutkimukset
epdonnistuivat

Tavasella oli jo aiempien tutkimusten
perusteella tiedossa, ettd alueella on
virtauksen estdvi kalliokynnys, mutta
silti se toteutti turhan tutkimuksensa.

Tutkimuksessa merkkiaine saapui
ottokaivoille ennen aikojaan. Onko
kyse tahallisesta vai tahattomasta lai-
minly6nnistd, kun mittaukset aloitettiin
jopa 3 viikkoa litan my6hdin. Merkkiai-
nemidrit olivat pienid ja sitd ei mennyt
ottokaivoille kuin 4—5%. Lahdentien
varressa, mihin veden ei pitinyt virra-
ta, merkkiainepitoisuus oli kymmenen
kertaa suurempi kuin ottokaivoilla.

Tavasen mukaan Kinnalan vedenot-
tamolle ei mennyt merkkiainetta. Kui-
tenkin Kinnalassa merkkiainepitoisuu-
det nousivat jopa kolminkertaiseksi eli
vastaavasti kuin ottokaivoilla.

Veden virtaus imeytysalueelta Kin-
nalaan on mahdollista kallioperin ruh-
jeiden kautta. Sinne meni 10 % Tavase
Oy:n ottokaivojen merkkiaineen méi-
rasta.

Tavasen mukaan uusi virtausmalli
on luotettava. Tavasen virtausmalliasi-
antuntijan mukaan niin ei kuitenkaan
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ole: ”Mallin kuvaus jdd epdvarmaksi
reuna-alueilla, joilta ei ole ollut saata-
vissa kattavaa tietoa.” ’Mallin luotetta-
vuus kirsii simulaatioissa, jotka poik-
keavat paljon luonnontilasta.”

Malli on epiluotettava, koska poik-
keuksellisen monimuotoisen harjun
rakennetta ja kallioperdd on mahdo-
tonta mitata ja mallintaa luotettavasti.
Toisaalta malli toimisi paremmin, jos
laitoksen toimivuuden kannalta epi-
edullisetkin mittaustulokset olisi siina
hyédynnetty ja harjun reuna-alueilla
olisi tehty tarvittavat mittaukset. Ndin
ei tehty, koska se ei olisi ajanut Tavasen
etua.

Tavasen mukaan Keinidnrannan
ldhteiden virtaamat pienenivit kokeen
aikana noin puoleen normaalista. Ne
saisivat muuttua korkeintaan 10-15 %,
jotta Natura-alueen rakenne ja toiminta
sdilyisi luonnontilaisena. Virttaankan-
kaalle tekopohjavesilaitoksen rakenta-
nut Turun Seudun Vesi on jo tuhonnut
luonnonsuojelualueella olevan Mylly-
ldhteen, miki oli Pohjoismaiden suurin
lahde. Tavase tulisi onnistumaan vas-
taavasti Keinidnrannalla.

Tutkimuksen tavoitteet eivit toteu-
tuneet. Virtausolosuhteiden varmista-
minen ei onnistunut, merkkiainekoe
epdonnistui ja tulokset eivit vastan-
neet odotuksia. Tutkimuksella ei saatu
varmistettua tai tarkennettua Tavasen
suunnitelmia, vaan ne jouduttiin totea-
maan toimimattomiksi.

Tavase Oy ei ole loppuraportissaan
analysoinut ja esittinyt mittaustuloksia
objektiivisesti, vaan omien tavoittei-
densa mukaisesti. Olennaisten tulosten
episelvi esittiminen, tulosten ja ha-
vaintojen poisjittiminen ei ole asial-
lista. T4mi on arveluttavaa toimintaa,
koska niiti asiakirjoja kéytetddn laitok-
sen lupakisittelyssd sekd padtcksente-
ossa osakaskunnissa.

Hankkeen tilanne

Tavase oli valmis rakentamaan toi-

mimattoman laitoksen vuonna 2003.

Suunnitelmien viitettiin perustuvan

toimivaan ja luotettavaan virtausmalliin.
Puolueeton YVA-viranomainen

kertoi jo vuonna 2002, ettd suunniteltu

laitos ei toimi, koska Vehoniemen-Iso-
kankaanharju ei sovellu sen rakenta-
miseen. Tavasen osakaskunnat eivit
kuitenkaan uskoneet Y VA-viranomais-
ta, vaan toimivat hankkeesta hyotyvien
konsulttien ja Pirkanmaan ymparisto-
keskuksen lausuntojen perusteella.

Jatkossakin konsultit haluavat jatkaa
lypsamistddn ja Pirkanmaan ELY:n vir-
kamiehet sekd osakaskuntien puuha-
michet peitelld virheitiin. Hinnalla ei
ole mitddn vilid, kunhan tulot kasvavat,
kasvoja el meneteti ja muut maksavat.
Harjun jafkauden aikana muodostunut
rakenne ei kuitenkaan rahalla ja poliitti-
silla padtoksilld paremmaksi muutu.

Tavase aikoo piivittdd suunnitel-
mansa, mutta ketd kiinnostaa toimi-
mattoman laitoksen yleissuunnitelma
tai kustannukset? Hankkeen lupahake-
muksen hyviksynnille ei ole perusteita
ja uudet suunnitelmat vaativat uuden
YVA-menettelyn. Laitoksen valmistu-
minen ei ole odotettavissa seuraavan
10 vuoden aikana.

Vaihtoehdot Tavaselle
Talousveden valmistuskapasiteettia
osakaskunnissa on riittdvisti ja veden
laatu on erittdin hyvid. Veden kulutus ei
ole 10 viime vuoden aikana lisddntynyt,
vaikka vikiluku on kasvanut.

Jos lihtokohdaksi kuitenkin otetaan,
ettd lisdd kapasiteettia halutaan viltti-
miittd rakentaa ja veden laatua halutaan
parantaa entisestddn, niin se on mah-
dollista murto-osalla Tavasen hinnasta
seuraavasti.

Ruskon pintavesilaitos tuottaa nyky-
ain 70—75% Tampereen talousvedesti
ja toimii tlld hetkelld 2/3 kapasiteetilla.
Sen raakavesilihde Roine on Suomen
parhaita. Imuputken pidennykselld (3
km) Roineen syvinteeseen saataisiin
veden limpdotilan vaihtelut pienene-
miin olennaisesti.

Otsonointilaitteistolla ja aktiivihii-
lisuodatuksen tehostuksella saataisiin
orgaanisen aineen midri vihenemia ja
maku paranemaan entisestidin. Tami
on jo toteutettu mm. Helsingin, Turun
ja Jyviskylin pintavesilaitoksissa.

Tarvittaessa kapasiteetin lisdys to-
teutettaisiin rakentamalla uusi veden-



puhdistuslinja Ruskoon. Helsingissi-
kin talousveden valmistus on keskitetty
yhteen paikkaan, Pitkikosken pintave-
silaitokseen. Helsingin, Turun ja Jyvis-
kylin pintavesilaitokset ovat kyenneet
valmistamaan hyvai talousvettd huo-
nostakin raakavedesti (Vantaanjoki va-
ravesilihde - Aurajoki), kun taas teko-
pohjavesilaitokset vaativat aina hyvin
raakaveden.

Kaupin pintavesilaitos toimii jatkos-
sakin varalaitoksena. Sen vanhentunut
tekniikka on pditetty uusia vuonna
2012, jolloin sen kapasiteetti lisdantyy.
Se ottaa raakaveden Nisijirvestd, mikd

on toinen hyvi raakavesilihde Roineen
lisdksi.

”Kun imeytys- ja
kaivoalueiden
vali lyhenee 1300
metrista jopa 200
metriin, niin vesi
ei puhdistu harjun
karkearakeisessa
ytimessa.”

Tampereen pohjavesilaitokset tuot-
tavat 25-30% talousvedesti ja on huo-
lehdittava, ettd laitoksien toiminnan
edellytykset siilyvit jatkossakin.

Kangasalalla pohjavettd on runsaas-
ti yli oman tarpeen. Valkeakoskella Ty-
rynlahden pintavesilaitos on tehostet-
tava vastaavalle tasolle kuin Rusko.

Pintavesilaitoksien kehittdiminen on
péddtoksen teon kannalta hallittu vaih-
toehto. Pddtoksid tehtiessd tiedetddn
hinta, aikataulu, laatu ja kapasiteetti.
Kapasiteettia voidaan kasvattaa silloin,
kun sitd tarvitaan.

Ari Nieminen
Valkeakoski

Tavase Oy:n tiedotteissa tekopohjaveden valmistusta kutsutaan luomutuotan-
noksi. Téllaista jilked ”luomu”sai aikaan, kun yhti6 teki imeytyskokeitaan

Vehoniemelld. Kuva: Hannu Majava.
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Ei uusia koelupia Tavaselle

Kangasalan luonto ry. teki elokuussa
muistutuksen Tavase Oy:n suunnitte-
lemista uusista imeytyskokeista Veho-
niemelld. Yhdistyksen mielestd kokeet
ovat tarpeettomia.

Vehoniemi ei sovellu tekopohjave-
silaitoksen sijoituspaikaksi. Ympiris-

toriskit etenkin Natura- ja luonnon-
suojelualueilla ovat suuret. Laitosta
suunnitteleva yhtié on jo tehnyt imey-
tyskokeita sekd Pilkineelld ettd Kanga-
salan puolella. Uudet kokeet eivit voi
tuoda sellaista uutta tietoa, joka antaisi

aiheen laitoksen rakentamiselle Veho-
niemen kansallismaisemaan.

Yhdistys pyysi muistutustaan varten
lausunnon alan korkeimman oppituo-
lin haltijalta, Helsingin yliopiston met-
sdmaantieteen professorilta Heljd-Sis-
ko Helmisaarelta.

LAUSUNTO

Kangasalan Luonto ry:n pyytimi lausunto koskien Tavase Oy:n vesilain mukaista lupahakemusta: Pohjaveden imeytyskoetta
koskeva tutkimuslupahakemus seki téiden aloittaminen ennen pditoksen lainvoimaiseksi tulemista, KKangasala, Dnro LS-
SAV1/88/04.09/2010

Lausunto koskee pohjavedelld tehtidvien koeimeytysten vaikutuksia imeytysalueiden luontoon, erityisesti maaperdin ja
kasvillisuuteen.

1. Keisarinharjun-Vehoniemenharjun Natura 2000-alueet

TAVASE Oy:n hakemussuunnitelman liitteessd 4 suunnitellun imeytyskokeen vaikutuksista Natura 2000- alueisiin ja
luonnonsuojelualueisiin todetaan koeimeytysalueiden sijaitsevan suurimmaksi osaksi Keisarinharjun-Vehoniemenharjun
Natura 2000-alueella.

Keisarinharjun-Vehoniemenharjun Natura-alueet (F10316001) sijoittuvat valtakunnallisesti arvokkaalle harjualueelle, joka
sisdltdd myOs luonnonmetsin piirteiti. Natura-alueet ovat havupuuvaltaista harjumetsid, metsityypit vaihtelevat kuivista
puolukkatyypin metsistd lehtoihin. Alue on valtakunnallisen harjujensuojeluohjelman kohde, suuri osa on luonnonsuojelu-
alueena. Pirkanmaan seutukaavassa lihes koko alueella SL.1-merkinté, pienelld osalla VR- ja MU-merkintd. Suojelun toteutus-
keinona SL.1-alueilla on luonnonsuojelulaki, muualla maa-aineslaki ja rakennuslaki. Luontodirektiivin pédasiallisena (83 %o)
luontotyyppeini ovat harjumuodostumien metsiiset luontotyypit (Kangasalan Natura-alueet, Suomen ymparistokeskus).

2. Pintaveden imeytyksen todetut vaikutukset maaperiin ja kasvillisuuteen

Jarviveden imeytyksen vaikutuksista maaperdin ja kasvillisuuteen on runsaasti tutkimustietoa harjualueilta, kuten Jyviskylin
vesilaitoksen Vuonteenharjulta (Helmisaari ym. 2003, 2004), Himeenlinnan Ahvenistolta (Helmisaari ym. 1999), Mikkelin
Pursialasta ja Tuusulan Rusutjirveltd (Nieminen 2003). Kaikilla ndilld alueilla suurina médrind sadetettava pintavesi aiheutti
maaperissi ja edelleen kasvillisuudessa lyhyessd ajassa suuria muutoksia kohottamalla maaperin pH-arvoa, ravinteisuutta ja
kosteutta. Muutokset ovat viistimattomid ja pitkaaikaisia.

Sadetusimeytys kohottaa maaperin pH-arvoa jo hyvin lyhyessi ajassa. Vuonteenharjulla, jonka maaperi koostuu lajittu-
neesta hiekasta, ja maannostyyppi on suomalaisille metsdmaille tyypillinen podsoli-maannos puolukkatyypin kasvupaikalla,
metsimaan ylimman humuskerroksen alkuperiinen pH 3,7 kohosi sadetusimeytyksessid muutaman viikon aikana arvoon pH
0,3. Maaperin veden imeytymiskyvyn ajoittainen ylittyminen aiheutti veden levidmisen laajalle alueelle, minké seurauksena
maaperin pH-arvot muuttuivat koko veden kastelemalla alueella (Helmisaari ym. 2003).

Maaperin humuskerroksen ja kivenndismaan ylimpien osien (0-40 cm) pH:n kohoaminen veden imeytyksessd johtuu
siitd, ettd maaperd hakeutuu varsin nopeasti kemialliseen tasapainoon imeytettivin veden pH:n kanssa. Sadevesi ei tillaista
pH-muutosta aiheuta, koska sadevesi on maaperin pintakerroksen tavoin hapanta, sadeveden pH on keskiméirin pH4-5.
My6s emisravinteiden pitoisuudet kohosivat selvisti imeytysalojen metsimaassa.

Edelld kuvatut sadetusimeytyksen aiheuttamat muutokset metsimaan ylimpien osien (humuskerros, kivenndismaa 0-40
cm) kemiallisessa tilassa néyttdisivit olevan varsin pitkdaikaisia, vaikka imeytys lopetettaisiinkin. Ahvenistonharjulla maa-
peridn pH ei ollut juuri palautunut viidessikidin vuodessa imeytyksen pdittymisestd. Maaperin pH:n kohoaminen myds
kdynnisti maaperissi haitallisen nitraattitypen tuotannon (Helmisaari ym. 2003).

Tekopohjavetti valmistettaessa maaperimuutokset ja niitd seuraavat kasvillisuusmuutokset ovat viistimattémid. Maa-
perin happamuuden viheneminen ja vesitalouden muuttuminen vaikuttavat aluskasvillisuuteen ja puustoon, kosteudelle
ja ravinteisuudelle herkit lajit viistyvit ja niistd pitdvit lajit hyotyvit. Ruoho- ja heindkasvillisuus runsastuu voimakkaasti,
mutta imeytysalueiden sammal- ja jikéldkasvustot kirsivit, ja vesisuihkujen alle jddneet kasvustot kuolevat. Erodoituneen,
tdysin paljaan maan kokonaisala kasvaa. Kasvillisuus- ja maaperdmuutokset ovat pitkdaikaisia - imeytyksen pddttymiselld ja
litdkoiden kuivumisella ei ndyti olevan vaikutusta lajien peittivyyksien palautumiseen imeytysti edeltiviin tilaan (Helmisaari
ym. 2004).

Toimivilla tekopohjavesialueilla tehtyjen kasvillisuustutkimusten johtopéddtoksissd todetaan, ettd pintaveden imeytyksen
aiheuttamien maaperi- ja kasvillisuusmuutosten vuoksi imeytyksen vaikutuspiiriin ei voi kuulua arvokkaita elinymparist6ja
tai luonnontilaisina sdilytettavid alueita (Natura-alueet) (Helmisaari ym. 2004).
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3. Suunnitellun pohjavedelld tehtivin imeytyskokeen vaikutukset Natura-alueiden maaperidin
ja kasvillisuuteen

Imeytysalueiden maaperi ja kasvillisuus muuttuu jo imeytyskokeiden aikana, vaikka pintaveden sijasta kiytettiisiinkin poh-
javettd. Jarviveden pH on Suomessa vililldi pH 6-7, ja maamme pohjavesien pH on samaa luokkaa. My6s emisravinnepitoi-
suudet ovat pohjavedessi korkeita, koska luontaisen pohjaveden muodostuessa sadevedesti sadeveden happamat vetyionit
jadvit maaperdin ns. kationivaihdossa. Pohjavesi onkin happamuudeltaan ja emisravinnepitoisuuksiltaan pintavetti vastaavaa.

Pohjavesi eroaa pintavedesti eloperiisten aineiden, kuten orgaanisten humusaineiden suhteen, joita on pintavedessd mo-
ninkertaisesti pohjaveteen verrattuna. Téhdn humusaineiden suodattumiseen tekopohjaveden muodostaminen perustuukin,
silli humusaineet ovat juomavedessi thmiselle haitallisia. Orgaanisen aineen viheneminen suodattumalla tapahtuu pintavetti
imeytettiessi kuitenkin vasta tekopohjaveden virratessa imeytysalueelta kaivoille (Helmisaari ym. 2003).

Maaperi- ja kasvillisuusmuutokset eivit aiheudu imeytysveden humusainepitoisuuksista vaan pH:sta ja emdsravin-
teista. Pohjaveden korkea pH ja korkeat emisravinteiden pitoisuudet todennikéisesti aiheuttavat pintavettd vastaa-
vasti edelld kuvattuja maaperi- ja kasvillisuusmuutoksia. Tdmi asia todennettiin vuonna 1998 Vuonteenharjulla, jos-
sa vuosina 1994-1998 pohjavedelld tehdyt imeytyskokeet olivat muuttaneet maaperin pH:ta (Helmisaari ym. 2003).
Suunnitellut imeytyskokeet voivat aiheuttaa maaperi- ja kasvillisuusmuutoksia edelld kuvattujen kemiallisten muutosten
lisiksi myos mekaanisesti, silld imeytysputkistojen ja -kaivojen rakentaminen ja siirtiminen kuluttaa kasvillisuutta ja suojel-
tujen harjualueiden kulutukselle herkkii pintamaata.

Edelld esitetyt tutkimustulokset osoittavat, ettd suunniteltujen, pohjavedelld tehtivien imeytyskokeiden aikana tapahtuva
maaperin ja kasvillisuuden muuttaminen on todennikoéistd, ja on sellainen toimenpide, joka voi merkittivisti muuttaa Kei-
sarinharjun-Vehoniemenharjun suojeltujen harjualueiden metsiisten luontotyyppien ominaispiirteita.

Kokeita ei niin ollen tule sallia Natura- ja luonnonsuojelualueilla. Suojeltujen luontotyyppien ominaispiirteiden muutta-
minen heikentiisi Keisarinharjun- Vehoniemenharjun Natura2000- ja luonnonsuojelualueiden suojeluarvoja, miké toiminta
on Natura-sddnndsten mukaan kielletty sekd alueella ettd sen rajojen ulkopuolella riippumatta siitd, onko kyseessid koe tai
varsinainen toiminta.

Helsingissi 25. elokuuta 2011
Helja-Sisko Helmisaari

Professori, metsimaatiede

Helsingin yliopisto, Metsitieteiden laitos
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KimmeKoitd ja muita harvinaisuuksia etsimdissd

Neulasmaatihti (Geastrum quadrifidun), hatrvinaisena pidetty
sieni viihtyy neulaskarikkeella kuusikoiden sammalikoissa.

Lihes pari vuotta sitten Isolukon maastosta paljastui 16y-
t0, joka innosti kasviharrastajan jatkotutkimuksiin. Pienen
pienet vaaleat pallukat kuusen neulasten keskelld joutuivat
makrolinssin tihtdiimeen. Keskustelu muutaman sienitunti-
jan kanssa avasi luontokuvaajalle uuden lajin. Kirkkoharjun
Isolukon, suurimman supan rinteeltd 16ytyi neulasmaatihti
(Geastrum quadrifidum), mikd on maan alla kehittyvi liuskai-
nen maatihtilaji. Sienen liuskat taipuvat alaspidin ja sieni
néyttdd seisovan “puujaloilla”. Neulasmaatihti viihtyy ni-
mensd mukaisesti neulaskarikkeella kuusikoiden sammali-
koissa. Se on Suomessa melko harvinainen.

Kangasalan luonto kitkee kasvustoonsa monia vastaavia
pienid ylldtyksid. Ne ovat kasviharrastajan ilon aiheita, joita
ei rakennettu ympiristd usein tarjoa.

Kaksi kulunutta kesdd ovat teettineet meille paljon
kasvupaikkojen kartoitusta. Tehtivd ei ole ollut helppo,
silli toisella paikkakunnalla asuvan on vaikea arvioida,
milloin kuvauksen kohde on kasvunsa puolesta otollisim-
millaan. Toisaalta kasvikuvauksen tekee monipuoliseksi se,
ettd seuraa kasvin kehitystd nupusta nuukahtamiseen. Visu-
aalisesti kuihtunut kasvi tarjoaa kyllikin uusia elimyksia.
Monta hukkareissua on kasvutilanteen tarkistuksen vuoksi
kuitenkin pitdnyt tehdd Himeenkyrostd Kangasalle.

Pirkanmaan soita, lehtoja, kalliorinteitd ja muita kimme-
koéille otollisia kasvupaikkoja on koluttu ahkerasti kymmenen
vuoden ajan. Kaikkia paikkakuntia ei ole ehditty yhtd hyvin
kartoittaa. Olemme lihteneet helpoimmasta pddsti eli sieltd,
mistd on tietoa saanut ilman suuria, aikaa vievid ennakko-
tutkimuksia.

Olemme luontokuvauksessa lihes kaikkiruokaisia. Silti
yksi kasviryhma on nostettu muiden ylipuolelle. Molempia
on alusta lidhtien kiehtonut kimmekéiden eli orkideoiden
maailma. Kymmenen vuotta kestinyt kimmekkdprojek-
timme keskittyi kuvausten jilkeisen ndyttelyn rakentami-
seen tind vuonna Kangasalle.

Tampereen kasvitieteellisen yhdistyksen jdsenyys on
omalta osaltaan avannut hyvin nikéalan Pirkanmaan kasvis-
toon ja sitd kautta kimmekkitilanteeseen myos Kangasalla.
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Suomessa kasvaa vajaat neljikymmentd kimmekkalajia.
Niitd voi 16ytdid Ahvenanmaan luonnonniityiltd, Eteld-
Suomen luonnontilaisilta soilta ja koko Suomesta monen-
laisilta luontotyypeiltd aina Kilpisjirven paljakoita myGten.

Kangasalan kunnan luontokohteiden selvitys vuodelta
2002 antaa hyvin pohjan eri luontotyyppien tuntemiselle.
Selvityksestd 16ytyy my6s monien uhanalaisten ja harvi-
naisten kasvien paikallinen sijainti. Silti kasvin I6ytiminen ei
useinkaan ole helppoa, entinen kasvupaikka voi olla muut-
tunut tai kasvi ei ole ilmestynyt tutulle kasvupaikalleen.

Perin innostavaa oli 16ytdd sellainen laji, josta ei Kanga-
salan kunnan luontokohteet -selvitys, eivitkd paikalliset
kasviharrastajat osanneet kertoa. Kuohenmaalta 16ysimme
harajuuren (Corallorhiza trifida), jonka ilmitulo oli my0s
maanomistajalle iloinen ylldtys. Lehtivihredtonti harajuurta
ei kovin hyvin huomaakaan, niin pieni ja vaatimattoman
nikdinen se on.

Kangasalan kulttuurimaisema on valtakunnallisesti
kuuluisa. Se ei kuitenkaan merkitse harvinaisten kasvien
aarreaittaa kasviharrastajalle. Kimmekoistd on 16ytynyt
Kangasalta kahdeksan lajia, kun niiti on koko Pirkan-
maalla kaksinkertainen médrd. Uhanalaislajien luettelossa ei
Kangasalan kimmekoita 16ydy.

Reilun kahden vuoden kuvausretkisti Kangasalle ja
naapurikuntiin olemme koonneet Kangasalan piikirjas-
toon niyttelyn, joka on esilld joulukuun ajan.

Teksti : Riitta Angervuo
Kuvat : Aarre Leskinen

Lehtoneidonvaippa (Epipactis helleborine) on yksi naytta-
vimmistid kimmekoéistid. Kangasalla sen kasvupaikkoja

tunnetaan muutama




Luontoyhdistyksen toimintaa

2010-2011

Kangasalan luonnon toiminta on jatkunut vakiintuneella
tavalla. Vuosikokous pidettiin helmikuussa. Hallitus on ti-
min jilkeen kokoontunut kolme kertaa. Yleisétapahtumia
jarjestettiin kaksi.

KTY:n kerhohuoneella pidetyssi vuosikokouksessa
puheenjohtajaksi valittiin edelleen Jorma Mintyld. Halli-
tuksen jdseniksi tulivat Kalevi Lepo (varapj.), Kari Sipild,
Marjo Tiitola (tal.hoitaja), Marja Rassi, Mikko Heino, Nina-
Carita Sdpyska ja Satu Kauramaki sekd varajidseniksi Jorma ja
Eira Rosendahl, Taito Mikkonen, Mikko Kiio ja Petri Saario.
Kaikki hallituksen jdsenet ovat tehneet tyétddn vapaa-
chtoisesti ilman palkkaa oman toimen ohella. Keskeiset
lausunnot ja kannanotot valmisteltiin sihkopostitse ja
toimitettiin asianosaisille yksimielisyyden 16ydyttya.

Suojelun kirki -kiertopalkinto vuodelle 2011 my6nnet-
tiin Hannu Majavalle. Perusteluna oli pitkidn jatkunut tyo
Kangasalan luonnon ja linnuston hyviksi.

Toukokuussa 2011 yhdistys jirjesti kevitretken
Salmuksen-Koukkurahkan Natura-alueelle. Bussissa oli 39
osallistujaa, minka lisdksi paikalle tuli osanottajia polkupy6-
ralli. Aurinkoisessa sddssd tehty retki antoi hyvin kuvan
Natura-alueesta seki havainnollisti Gasum Oy:n vetimin
maakaasuputken ympiristohaittoja alueella. Vuosi 2011 on
ollut luonnonsuojeluliitossa luonnon hiilivarastojen teema-
vuosi. Suomessa erityisesti metsit ja suot varastoivat suuria
miédrid hiiltd. Luonnon omista hiilivarastoista huolehti-
malla suojellaan seki luonnon monimuotoisuutta ettd hilli-
tidn ilmastonmuutosta. Kangasalan luonnon kevitretki
Salmuksen-Koukkurahkan alueelle liittyi SLL:n teemaan.

Koukkurahkan suo Kangasalan ja Lempiilin rajalla on
Natura-alueena merkittivi.

Lokakuussa 2011 Kangasalan luonto jérjesti yhdessi
Pilkineen seudun ympdristoyhdistyksen kanssa luonnon-
mukaisen metsdnhoidon tapahtuman Pilkineen Nuijan
talolla. Professori Erkki Lihteen luentoa oli kuuntelemassa
50 henkil6, joista osa oli mukana iltapdivin metsiretkelld.
Tapahtuma heritti huomiota my6s paikallisessa lehdis-
tOssa.

Lausuntoja ja muistutuksia yhdistys teki 2010—11 Havi-
sevan kallionmurskaushankkeesta (yhdessd kyldyhdis-
tyksen kanssa), Tammervoiman hyotyjitekeskuksesta eli
jatteenpolttolaitoksesta sekd Pirkanmaan keskuspuhdista-
mosta. Kangasalan FK-radan laittomasta huoltorakennuk-
sesta yhdessd luonnonsuojelupiirin kanssa tehtyéd valitusta
tiydennettiin kevailld 2011. Elokuussa yhdistys teki Vaasan
aluchallintovirastolle muistutuksen Tavase Oy:n uusista
koeimeytyksistd Kangasalla. Sitd varten pyydettiin prof.
Helja-Sisko Helmisaaren lausunto.

Orivesildiselle KVL-tekniikka Oy:lle my6nnetyn Havi-
sevan kallionmurskauksen ympiristéluvan kumosi Vaasan
hallinto-oikeus kesilld 2011. Asia palautettiin Kangasalan
Rakennus- ja ympirist6lautakuntaan. Elokuussa 2011 yhdis-
tykselle tiedotettiin, ettd Lempdilin ja Kangasalan rajalle
suunniteltu Lepokallion murskaushanke on peruttu. Yhdistys
muistutti hankkeesta Lempéalin kunnalle vuonna 2008.

Kangasalan kunta aloitti 2011 METSO-kartoituksen,
jota yhdistys on esittinyt. Syksylld 2011 yhdistys esitti, ettd
Kangasalan seurakunta lihtisi mukaan METSO-ohjelmaan.

Hannu Majava sai
Kangasalan luonnon
Suojelun kirki —kier-
| topalkinnon vuodelle
2011 helmikuussa
pidetyssi vuosiko-
kouksessa. Palkin-
non luovutti Jorma
Mintyla.
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Kangasalan luonto ry.

Vuosikokous pidetian lauantaina
11.2.2012 klo 9.30-12.30 JHL:n
kokoushuoneella Ainontie 2 (kirkkoa
vastapaata).

Esilld saantomaaraiset asiat sekd saanto-
muutos ja jasenmaksu.

Vapaa paisy — kahvitarjoilu — tervetuloal

Hallitus

Kangasalon Lugnto

Maatalousyhtyma
Sipila Kari
ja Juha

- Polttopuut
- Linnunkaurat
- Perunaa

0400 722 123
040 707 4717
Vehoniemi




Lehtoneidonvaippa. Riitta Angervuon ja
Aarre Leskisen nayttely Kangasalan ymipariston
kdmmekit — ubanalaiset lnonnon orkideat on avoin-
na Kangasalan kirjaston taidetila Terrassa
5.-30.12.2011.
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