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Esitdmme jiljempénd seuraavin perusteluin, ettd Syddnmaannevan lisdalueille ei myonnetd
ympéristolupaa eikd toiminnanaloittamislupaa lisdalueiden kayttoonottoon. Vapo Oy:n
yhteiskuntasopimuksen mukaan Vapo Oy on ilmoittanut piéttineensa turpeenoton alueilla, joissa
vesiensuojeluntaso on perustasoa. Katsomme, ettd Syddnmaannevalla Vapo Oy on vastannut itse
sithen haasteeseen, jonka se on itseltddn edellyttdanyt ja jittdnyt luvat hakematta ajallaan lupien
voimassaolon paittyessi ja luopunut alueiden jatkotuotannosta. Namaé alueet tulee mielestimme
siirtdd muuhun jatkokayttoon.

Mikaéli vanhojen lohkojen toiminnanaloittamislupakésittely etenee lupaharkintaan saakka,
kuormitusarviointi tulee tehdd uusimpien ominaiskuormitustietojen avulla ja tehoa tulee arvioida
virtaamapainotteisesti.

Vesiensuojelurakenteissa tulee huomioida ilmastonmuutoksen aiheuttama valunnan ja
ylivuototilanteiden lisddntyminen. Pumppaus pintavalutukseen tulee jarjestaa

keskeytymittoméksi ja lupaehtoja tulee tdydentda ekologisen tarkkailun menetelmilld. Lupaa ei tule
myoOntid, mikéli vesienhoidon hyvén tilan tavoitteet virtavesissé tai jérvissé tai Kuivasjirven
kunnostustoimien suotuisa eteneminen voivat vaarantua.
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UUDET TURPEENOTTOALUEET

Vapo Oy hakee uudelleen uutta ympéristdlupaa Parkanon kaupungissa sijaitsevalle Louhineva-
Louhennevan alueelle, lohkoille 9A-9D. Suunniteltu turpeenottoalue on kasvanut edellisen
lupahakemuksen 50,1 ha:sta 59,3 ha:iin ja lisdksi alueeseen liittyy uutta turpeenottoa 2,6 ha. Lohko
9D: 12,4 ha ei hakemusta tehdessé ole ollut Vapon hallinnassa. Samalle alueelle Vapo haki
samansiséltdistd lupaa jo aiemmin, mutta paitoksessddn 9.12.2011 Lénsi- ja Sisd-Suomen
aluehallintovirasto hylkési lupahakemuksen. Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri ry Yld-Satakunnan
ympéristoyhdistys ry edellyttavit, ettd Louhinevan laajennusalueelle ei edelleenkdin mydnneté lupaa.

Vapo kiyttda toistamiseen ja harhaanjohtavasti hakemuksessaan uudesta turpeenottoalueesta nimed
”Sydédnmaannevan lisdalue”. Syddnmaanneva sijaitsee kilometri hankealueeksi havitellusta suosta
itdén pdin Kihnidn kunnan puolella. Soiden vélissé on kivenndismaa-alueita ja mm. rautatie, ja suot
jopa laskevat eri jarviin.

Hakemuksen uudet lisdalueet kohdistuvat Louhinevalle. Louhineva on noin kolme kilometria pitké ja
300-500 metrid leved pohjois-eteldsuuntainen suo, jonka lépi kulkee Parkanon ja Kihnion raja. Vapon
hakemus kohdistuu suon Parkanon-puoleisiin osiin. Louhinevaa on takavuosikymmeniné ojitettu,
mutta suon keskiosassa on varsin laaja ojittamaton alue, jossa luontoarvot ovat sédilyneet.

LOUHINEVA-LOUHENNEVAN ALUE MAAKUNTAKAAVASSA

Louhinevan turpeenkaivusuunnitelma kohdistuu pddosin luonnontilaiselle suon osalle. Pirkanmaan 1,
vaihemaakuntakaavassa eli ns. turvevaihekaavassa Louhineva nimenomaan poistettiin
turvetuotantoon soveltuvien soiden luettelosta laajan ja arvokkaan ojittamattoman suo-osuutensa
vuoksi.

Vaihemaakuntakaavaa valmisteltaessa on kuultu asiantuntijoita pirkanmaalaisten soiden
luontoarvoista, ja turpeenottomerkinnét on tietoisesti jétetty pois luonnonsuojelullisesti merkittaviltd
soilta, kuten Louhinevan luonnotilaiselta suon osalta, Louhineva A:lta. Kaavoittaja on titen
tunnustanut soiden luontoarvojen merkityksen valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden
edellytysten mukaisesti.

Vaihemaakuntakaavan tavoitteena on ohjata turpeenottoa toiminnan ja ympériston kannalta soveliaille
alueille seki sovittaa turpeenotto yhteen suoluontoon liittyvien arvojen ja vesistéjen hyvén tilan
saavuttamista koskevien tavoitteiden kanssa.

Maankaytto- ja rakennuslain 32 §:n mukaan maakuntakaava on ohjeena ryhdyttiessa
toimenpiteisiin alueiden kayton jirjestimiseksi. Viranomaisten on suunnitellessaan alueiden kéayttod
koskevia toimenpiteitd ja paittdessddn niiden toteuttamisesta otettava maakuntakaava huomioon,
pyrittdva edistimién kaavan toteuttamista ja katsottava, ettei toimenpiteilld vaikeuteta kaavan
toteuttamista.

Katsomme, ettd Vapon tapa hakea ympéristolupia turpeenottomerkinnétta jatetyille soille on
luettavissa kaavan toteuttamisen vaikeuttamiseksi. Myds siind tapauksessa, ettd Vapon lupahakemus
hyvaksyttdisiin, maakuntakaavan toteuttaminen vaikeutuisi vastoin lain kirjainta.

Vapon ylenkatse Pirkanmaan 1. vaihemaakuntakaavaa kohtaan kummastuttaa, koska



vaihemaakuntakaava on valmisteltu nimenomaan yhtion omien tarpeiden tyydyttdmiseksi.

LOUHINEVAN LUONNONTILAISUUSLUOKKA JA LUONTOARVOT
Luonnontilaisuusluokan mééaritys

GTK on Vapon toimeksiannosta arvioinut Louhinevan luonnontilaisuusluokan. Tassé tapauksessa
arvio on tehty laajalle suokokonaisuudelle, joka sisdltdd koko ”suoaltaan” eli mukana ovat laajan
turvemaakokonaisuuden kaikki ojitetut ja ojittamattomat suot, mukaanluettuna myds vanhat
turvetuotantoalueet ja turvepellot. Tall4 tavoin rajattuna Parkanon-Kihnion alueelta ei 16ytyne
ainuttakaan luonnontilaisuusluokkaa yksi arvokkaampaa suokokonaisuutta eli tarkastelutapa on
harhaanjohtava. GTK toteaakin lausunnossaan, ettd ”Suomesta puuttuvat vield soiden rajauksen
toteuttamisesta yhteisesti sovitut rajausohjeet ja yksimieliset, kaikkien hyvaksymat periaatteet soiden
rajaamiseksi”.

Vuonna 2011 valmistuneessa valtakunnallisessa ’Suostrategiassa” méadritellaén suon
luonnontilaisuusluokat. Suostrategiassa esitetddn, ettd luokan 2 soilla luonnontilaa muuttava kayttdé on
mahdollista, jos seudun ojitusaste on keskiméardisti (60-75%) alhaisempi eivitki erityiset
luonnonarvot ole merkittdvid. Vapon lupahakemuksessa oleva Louhinevan osa sijoittuu
luonnontilaisuusasteikolla suuren ojittamattoman osan ansiosta véhintian luokkaan kaksi, lahes
luokkaan kolme. Parkanon-Kihnidn alueen soista on ojitettua 87% (Suostrategia, karttakuva s.123),
mika lisdd merkittdvésti vield ojittamattomien soiden yleistd luontoarvoa. Liséksi uhanalaisen riekon
2-3 vuosittaista pesiméreviirid Louhinevalla ovat ehdoton erityinen luontoarvo.

GTK:n omassa aineistossa turvevarojen tilinpito Louhinevan luonnontilaisuusluokka on merkitty
luokkaan 2.

Luontoselvitykset ja luontotyypit

Vapo Oy kéyttdd hakemuksessaan samoja kasvillisuus- ja linnustoselvityksié kuin edellisen kerran
hakiessaan lupaa Louhinevalle. Raportit on laadittu 2008. Olemme arvioineet raportin merkittévid
puutteita tehdessémme muistutuksen edellisen lupahakemuksen yhteydessd. Raportissa kesken kaiken
esiintyvid “Koylion Lammisuo”- kopiointikommahdystikéin ei ole korjattu tdllekdan
lupakierrokselle.

Kasvillisuusselvityksessd suon ojittamaton osa on jaettu kahteen suotyyppiin; oligotrofiseen
lyhytkorsinevaan ja oligotrofiseen varsinaiseen suursaranevaan, noudattaen yleisesti sovellettua
soiden biologista kasvupaikkaluokitusta (Eurola ym. 1994). Uhanalaisuusarvioinnissa ndmé suotyypit
kuuluvat luontotyyppeihin “minerotrofiset lyhytkorsinevat” ja “’saranevat”, jotka molemmat on
luokiteltu vaarantuneiksi luontotyypeiksi. Lupahakemuksessa ne jitetd&in mainitsematta ja lupa-aluetta
luonnehditaan ojitettujen osiensa mukaan rdmetyyppien ja rimemuuttumien vallitsemaksi kohteeksi,
jonka luontoarvot ovat korkeintaan tavanomaiset. Kasvillisuusselvityksessdkiin ei noteerata
luontotyyppien uhanalaisuutta, vaan virheellisin perustein todetaan alueen menettédneen ojitusten
vuoksi kokonaan luonnontilansa. My0s ojittamatta sdilyneet lyhytkorsi- ja saranevaosiot tuomitaan
ndin luonnontilansa menetténeiksi. Huomiotta jii, ettd Vapon omistuksessa olevan kapean kaistan
lansipuolella on runsaasti neva-aluetta, joka tulisi tuhoutumaan turpeennoston vaikutuksesta.



Vaikka ojittamaton nevaosuus olisikin ympériston kuivatuksen vaikutuksesta lievisti muuttunut,
muutos on niin vdhdinen, se on varsin vaatimattomin ennallistamistoimin palautettavissa
hydrologialtaan luonnontilaisen kaltaiseksi. Luonnontilainen vesitalous on mahdollista palauttaa
padstamalld vedet valumaan runsaampana suon keskiosaan. Nevaosuus on suostrategian
luonnontilaisuusasteikon mukaan vahintdén luokkaa 2. Témén luokan soille ei suota muuttavaa
toimintaa pitdisi kohdentaa, mikéli seudun suoluonnon luonnontilaisuuden aste on erityisen alhainen
kuten juuri pohjoisella Pirkanmaalla.

Louhinevan luontotyypit ja niiden uhanalaisuusluokat Eteléd-Suomessa (hemi-, eteld- ja
keskiboreaalisella metsékasvillisuusvyohykkeelld) SYKE:n arvioinnin mukaan:

- oligotrofinen lyhytkorsineva: vaarantunut

- oligotrofinen varsinainen suursaraneva: vaarantunut

- tupasvillardme: silmillédpidettava

- isovarpurdme: silmélldpidettiva

- varsinainen sarardme: vaarantunut

- kangaskorpi: vaarantunut

Louhinevalla esiintyy siten neljd uhanalaista ja kaksi silméllédpidettdvad luontotyyppié.

Yksittéiset suotyypit muodostavat kokonaisuuden, jota kutsutaan suoyhdistyméksi. Louhineva on
suoyhdistymaityypiltdén vilipintainen keskiboreaalinen aapasuo eli niin sanottu eteldinen aapasuo,
joka sijaitsee aapasuo- ja keidassuovyohykkeen rajamailla. Aapasuo saa valumavesid ympéristostdin
toisin kuin keidassuo, joka saa vettd vain sadevetena.

Vilipintaiset keskiboreaaliset aapasuot on luokiteltu Eteld-Suomessa erittdin uhanalaisiksi.
Pirkanmaalla ojittamattomia aapasoita on Louhinevan lisdksi jdljelld vain muutamia. Koko eteldisessi
Suomessa aapasuot ovat nykyisin todella harvinaisia. Louhinevan ekologisen merkittivyyden
arvioinnin kannalta olennainen tieto siitd, ettd kyseessd on aapasuo, ei ole padssyt
kasvillisuusselvitykseen asti.

Vyohykkeiden vélisen ekologisen yhteyden sdilyminen on erittdin tirkedd. Myos valtakunnallisissa
alueidenkiyttotavoitteissa ekologisten yhteyksien merkitys tunnustetaan: ”Alueidenkéytdlld edistetédn
elollisen ja elottoman luonnon kannalta arvokkaiden ja herkkien alueiden monimuotoisuuden
sdilymistd. Ekologisten yhteyksien sdilymistd suojelualueiden seka tarpeen mukaan niiden ja muiden
arvokkaiden luonnonalueiden vililld edistetddn.”

Louhinevan linnusto

Louhinevan linnuston merkittdvin luontoarvo on sielld pesiva riekko. Riekko kuuluu Louhinevan
vakituiseen pesimélinnustoon, vaikka Vapon teettima (yhtend kesdpdivana tehty) linnustoselvitys ei
sitd olekaan 16ytinyt. Yld-Satakunnan ymparistoyhdistys on yhdesséd Luonnonvarakeskuksen (ent.
Metséntutkimuslaitos) kanssa kartoittanut seudun riekkoreviirejd vuodesta 2000 léhtien. Louhinevalla
on ollut joka vuosi vihintdédn yksi, useimpina vuosina kaksi tai kolme riekon pesiméreviiria.

Hyvini pesiméalueena Louhineva toimii ’poikaspankkina” l&hiseudun soille. Riekon selviytymisessa
minimitekijé on riittdvén avoin suo pesiméreviiriksi sekd niiden riittdvén tihed verkosto.
Paikkauskollisena lintuna riekko harvoin siirtyy yli viiden kilometrin pddhén syntysuoltaan. Riekon
elinmahdollisuuksia on kohennettu Parkanon-Kihnién-Karvian alueella aktiivisin soiden
ennallistamistoimin yhteistyossé paikallisten maanomistajien, Metséhallituksen, Metsdkeskuksen seka



Pirkanmaan luonnonsuojelurahaston kanssa. Pesimésoiden verkostoa on pystytty tdydentdméén useita
karuja ojitettuja soita ennallistamalla, mutta ’valmiita” luonnontilaisia rickkosoita ei ole vara
menettaa.

Riekko on pitkédén ollut Pirkanmaalla alueellisesti uhanalainen ja uusimmassa uhanalaisarviossa
(Suomen lintujen uhanalaisuus 2015) se on luokiteltu koko maassa vaarantuneeksi. Parin viime
vuosikymmenen aikana riekon levinneisyyden eteldraja on siirtynyt noin 200 km pohjoiseen niin, ettd
levinneisyysalueen nykyinen eteldraja on Parkanossa.

Ojitus ja turpeenotto vahentdvét luonnontilaista suoympéristod. Soiden lajistosta 57 % on punaisella
listalla, mika johtuu osittain alkuperdisen suoluonnon véhentymisesti aiemmin tapahtuneen
kuivatustoiminnan takia. Uudisojitus ja turpeenotto vihentdvit merkittdvésti joidenkin lajien
elinmahdollisuuksia entisestdan. Riekon eteldiset kannat vihenevit ja levinneisyysalue supistuu
elinympériston vihenemisen seurauksena.

Vapon teettdimén linnustoselvityksen lajikohtaiset uhanalaisuustiedot vaatisivat paivitysti. Vuoden
2015 lopussa ilmestyi Suomen lajien uusi uhanalaisuusarvio (edellinen oli vuodelta 2010). Selvitys
perustuu vuoden 2000 tietoihin. Esimerkiksi liro on valtakunnallisesti silmélldpidettdvé ja alueellisesti
uhanalainen laji, mutta tésté ei linnustoselvityksessd ole mainintaa.

Kasvillisuus- ja linnustoselvitys on ndkemyksemme mukaan ollut ylimalkaista ja huolimatonta ja
osoittaa Vapo Oy:Itid huonoa arviointikykya, kun jo edelliselld lupakierroksella osoitettuja virheita ja
puutteita ei ole késittelyssd olevan lupahakemuksen selvityksiin korjattu.

KUORMITUS PURKUVESISTOON

Turvetuotantoalueilta valuva vesi on yleensé ravinteikkaampaa, tummempaa ja siséltdd enemmén
liuennutta orgaanista kiintoainetta kuin luonnontilaisilta soilta purkautuva valumavesi (Klgve ym.
2013). Siten turvetuotanto voi aiheuttaa paikallisesti merkittavad vesistokuormitusta. Turvetuotannon
vesistokuormituksen suuruuteen vaikuttavat tuotantosoiden turpeen ominaisuudet, ilmastotekijt,
kuivatusojien syvyys ja kaltevuus seké soilla tehtdvit tuotantotoimet ja toteutetut
vesiensuojelurakenteet (Klgve ym. 2013).

Keskeisid syiti turvetuotantoalueiden kiintoaine- ja ravinnekuormituksen synnylle ovat ojituksen,
kasvipeitteen poiston ja suon kuivatuksen seurauksena lisdédntyva ja darevoityva valunta, sekd
kuivatusojista ja turpeen korjuusta aiheutuva hienon orgaanisen aineen eroosio, sen nopeutuva
hajoaminen ja kulkeutuminen vesistoihin.

Kemiallisella hapenkulutuksella (COD) mitattuna luonnontilaisilta suoalueilta on arvioitu
huuhtoutuvan orgaanista ainesta keskiméirin 73 kg ha-1 v-1 ja turvetuotantoalueilta tdhin verrattuna
lahes kolminkertaisesti; 200 kg ha-1 v-1 (Leskeld ym. 2010). Poyryn (2014) tekeméssa
ominaiskuormitusselvityksessd COD:n luonnonhuuhtoumaksi on arvioitu 110 kg ha-1 v-1 ja
turvetuotantoalueelta ldhteviksi COD-kuormitukseksi velvoitetarkkailuaineiston perusteella 183 kg
ha-1v-1 silloin, kun kdytossd on ympérivuotinen pintavalutuskenttd. Vanhan metséojitusalueen
COD-kuormitus on Poyryn (2014) selvityksen mukaan 139 kg ha-1 v-1. Orgaanisen aineksen
(erityisesti humuksen) poistaminen turvetuotannon valumavesisti on haasteellisempaa kuin
teollisuuden jitevesistd. Esim.Klove ym. (2012) totesivat raportissaan, ettd normaalisti



ravinteidenpoistossa hyvin toimivilla kosteikoilla ei turvetuotantoalueilla tistd huolimatta ole
juurikaan vaikutusta valumavesien humuspitoisuuksiin.

Ilmastonmuutoksen myéta yleistyvét leudot talvet, jolloin sateita tulee lumeen sijaan veteni
roudattomaan maaperdin, tulevat vaikuttamaan laajasti maa- ja metsitalouden,turvetuotannon ja
rakennettujen alueiden hulevesien vesistokuormitukseen. Ilmaston ldmpenemisestéd aiheutuva
kuormituksen kasvun hallinta edellyttdisi maa- ja metsdtaloudessa merkittavaa
ympéristotoimenpiteiden lisdystd, joiden médrasté ei toistaiseksi ole laaja-alaisia arvioita.

KUIVASJARVEN VALUMA-ALUEEN TURPEENOTTO
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Kuvan ldhde: Tattari, S. ym. (2015). Vesistdjen ravinnekuormituksen léhteet ja
vihentdmismahdollisuudet, Suomen ympéristokeskuksen raportteja 35| 2015

Kuivasjarven valuma-alueelle on kohdistunut yhtené 2.jakovaiheen valuma-alueista suuri
turvetuotannon méaaré vertailtaessa turvetuotantoalueiden méariad koko Suomenkin mittakaavassa.
Turvetuotannon jéljet nidkyvét alapuolisten vesistdjen pohjissa ja elidrakenteen muutoksina pitkéén,
vaikka tuotantoalueen kokonaismairés vihentyisi.

Kuivasjirved kuormittava tuotantoala on vuonna 2015 yhteensd 390,1 hehtaaria ja Syddnmaannevan
laajennusalueiden kanssa tuotantoala kasvaa yhteenséd 468,4 hehtaariin. Kokonaisméérissé poistumien
kautta tapahtuva védhéinen hehtaariméérén vihennys peittyy tiysin uusien lohkojen kéyttd6noton
aiheuttamaan kuormituksen lisdykseen. Lisdksi toimintaymparisto ilmastonmuutoksen vaikutuksen
myOtd on muuttunut ja muuttumassa voimakkaasti sithen suuntaan, ettd sateisuuden,
rankkasateisuuden, kasvukauden pituuden kasvun ja peitteettomén ajan lisdantyessa kuormitus
alapuolisiin vesist6ihin on my0s kasvusuunnassa. Kuormitus kasvaa myos siten, ettd kuormituksen
hillintd4 on vaikea toteuttaa. Jirvien tummuminen on kiihtyvaa, lampdtaloudessa tapahtuvat
muutokset yhdessa elidrakenteen muutosten kanssa kiihdyttavét kielteisid ilmioita vesistoissé.



Nykyhetken tietojen varassa voidaan todeta, ettd Kuivasjarven kuormituksen sietokyky on ylittynyt.
Pintavedessd on kesdaikaan ulkoisesta kuormituksesta perdisin olevia ravinteita siind méaérin, etta
Kuivasjérven sinilevihaitat ovat olleet suuria. Fosforin méérasséd kasvukaudella on niin korkeita
piikkeja, ettd luokitteluarvot kertovat enemménkin jarven vilttévasta tilasta. Ekologinen seuranta on
ollut riittdméatontd. Rantojen liettyminen, pohjamuutokset, kasvillisuuden lisdéntyminen,
limalevéisyys, veden vérin tummuminen vaikuttavat koko ekologiseen rakenteeseen. Virtaukset ja
tuulet kuljettavat vesimassoja siten, ettd haitat levidvét koko jarvelle. Pohjaan kertyneen sedimentin
on havaittu aiheuttavan sisdistd kuormitusta.

Kuivasjarven kunnostamishankkeet ovat kidynnissi. Niiden pyrkimyksend on parantaa jarven
sietokykya siind méérin, ettd pahimmista levihaitoista padstdén eroon. Kunnostushankkeiden
tarkoituksena ei ole tehda tilaa uudelle turpeenotolle ja mikéli ndin menetellddn siirretdan
tuotantokustannuksia jatkuvasti haitankérsijoille.

Kuivasjarven kohdallakaan ei ole kysymys siitd, milld osuudella kukin taho kuormittaa, vaan siita,
ettd on 1dydettiva keinot kuormituksen véhentdmiseksi. Turvetuotannon vesiensuojelu ei kykene
kokonaan poistamaan purkuvesistd tuotannossa syntyvid kuormitusta. Todellisen kuormituksen
ennakkoarviointi on ldhes mahdotonta. Syddnmaannevan omat kuormitustiedot viimeisilti vuosilta on
kerétty sellaisena jaksona, jolloin tuotantoa on supistettu ja alueita on jdényt pois kaytosta.

Laajennusalueiden mydti tuotantoméérd alueella kaksinkertaistuu, turvemaiden késittely ja
toimenpiteet alueella moninkertaistuvat. Hankkeessa suunnitellaan tuotannon aloittamista uudelleen
lohkoilla 2A, 3Aja 3B (yhteensd 23,4 hehtaaria), joilla se on lopetettu aikaissemman ympéristoluvan
padtyttyd 31.12.2011. Toiminnan paéttymisesta on siis kulunut yli 6,5 vuotta. Téna aikana lohkojen
kasvittumisen olisi jo pitényt alkaa ja ravinteiden kulkeutuminen alapuolisiin vesistdihin vihentyé.

Rehevoityneissé vesistoissd levien kiyttdma fosfori on aina lahtdkohtaisesti perdisin ulkoisesta
kuormituksesta. Pohjasedimentissé tapahtuva eloperdisen aineksen hajotus kuluttaa sedimentin ja
pohjanléheisen veden happea. Hapettomissa oloissa pohjasedimentin ferriyhdisteet pelkistyvét
ferroyhdisteiksi, jolloin niihin sitoutunut fosfori vapautuu veteen fosfaattina. Pohjanléheisen veden
fosforivarastot kulkeutuvat paillysveteen lahinnd syksyll4 ja kevéélld kerrostuneisuuden purkautuessa
ja veden sekoittuessa pohjaa myoten.

Vuositasolla sisdinen kuormitus ei varsinaisesti aiheuta tilannetta, jossa jérvi tuottaisi enemmén
ravinteita alapuoliseen vesistoon kuin siihen ulkoisesti tulee. Jos jérven kokonaisfosforin
keskipitoisuus ylittda 30 pg 1-1, niin voidaan olettaa sisdiselld kuormituksella olevan jo merkitysti, ja
varsin selkeédd vaikutus on jo tasolla 50-60 g 1-1 TotP. On huomattava, ettd Kuivasjirvi on
Pirkanmaan vesienhoidon toimenpideohjelmassa luokiteltu tyydyttdvaan tilaan. Tampereen
ammattikorkeakoulun suorittama Kuivasjirven ekologis-limnologinen selvitys 2014 osoitti
Kuivasjirven fosforipitoisuuden korkeaksi:
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Mittauspiste

Kuvio 1. Veden kokonaisfosforipitoisuuden ja fosfaattifosforipitoisuuden vaihtelu Kui-
vasjarven mittauspisteissd (I.dhde: Kuoppala 2015, 40).

Tarkeintd on ulkoisen kuormituksen vihentiminen, mutta jirven elpyminen on huomattavasti
hitaampaa kuin sen ylikuormittamisella aikaansaatu rehevoitymiskehitys. Siksi joudutaan usein
kayttdimédn kunnostustoimenpiteité, jotka parantavat oireita, mutta eivét poista itse perusongelmaa.
Sedimentaatio laskuojissa heikkenee ilmastonmuutoksen aiheuttaman sateisuuden ja
rankkasateisuuden lisddntymisen johdosta ja virtaamaan lisddntyessd, kiintoaine 1dhtee uudelleen
liikkeelle ja humusjakeet resuspentoituvat. [Imastonmuutos voimistaa virtaamia ja kuluttaa maaperaa.

Vapon lupahakemusta perustellaan sill4, ettd turpeenottoon varattu suopinta-ala ei kasva alunperin
turpeenottoon varattua aluetta suuremmaksi. Perustelu on kestdméton. Ympéristdluvallisen toiminnan
luvittamisen tarkoituksena ei ole maéritella pinta-alaa, joka olisi jatkuvasti ja aina kdytettdvissa
kuormittavaan toimintaan. Kuormituksen on tarkoitus péittyd lupajakson méédrittelméné aikana ja sen
on tarkoitus asteittain myds vahentyd. Sukupolvien yli jatkuva kuormitus samoihin purkuvesistoihin
langettaa aina uusille sukupolville loppumatonta kunnostusty6té, joka kuormituksen jatkuessa voi olla
ainoastaan hetkellisesti vaikuttavaa.

Vesiston tilan palautuminen on hidasta. My6s Kuivasjiarven kemiallinen tila on hyvai heikompi.
Vesieliostolle haitallisen elohopean médrin on todettu nousseen humuskuormitteisissa jérvissa.

Syddnmaannevan turpeenottoa haetaan vuoteen vuoteen 2055 saakka. Turpeenoton kuormittavat vedet
kohdistuvat Kuivasjérveen siten yksinomaan jo Syddnmaannevan osalta noin 80 vuoden ajan ja
ennustettavuus kuormituksen sietokyvylle tulevien vuosikymmenten muutoksessa on haurasta.

Vapo Oy ei ole ympdristolupahakemuksissaan ole kyennyt mééritteleméin turvetuotannon kestoa
juurikaan oikein. Todellisuudessa méérdaikojen umpeutuminen on tarkoittanut sitd, ettd joidenkin
vuosien kuluttua alueella havaitaan olevan edelleen turvetta, jota kannattaisi nostaa. Tuotannon
hiljeneminen osuu usein samoihin vuosiin, kun alueella tehdéén ennakkotarkkailua tulevia
ympdéristdlupahakemuksia varten. Néin my0s Syddnmaannevalla on tapahtunut. Nyt kun
lupakdytdnto ei edellytd luvan méérdaikaistarkistusta, on entistd vaikeampi arvioida, miké on
todellinen alueen elinkaari ja kayttoika ja sitd kautta kokonaiskuormitus koko elinkaaren ajalta.



OMINAISKUORMITUS

Bioenergiayhdistys on julkaissut Turvetuotantoalueiden ominaiskuormitusselvityksen Vedenlaatu- ja
kuormitustarkastelu vuosien 2011-2015 tarkkailuaineistojen perusteella vuoden 2016 lopulla.

Liansi-Suomesta on kaytdssa selvisti laajin aineisto: noin puolet kaikista niytteista ja alueen
ndytemaira on yli kaksinkertainen edelliseen selvitykseen ndhden. Suurin osa (62 %) kaikista
ndytteistd edustaa tuotantovaiheen pintavalutuskenttid. Noin kymmenesosa kaikista néytteistd edustaa
kuntoonpanovaiheen pintavalutuskenttid. Ominaiskuormitukset olivat vuositasolla kaikkien
vedenlaatuparametrien osalta hieman suurempia vuosien 2011-2015 kuin edellisessd aineistossa.

Kuntoonpanovaiheessa ojittamattoman pintavalutuskentidn valuma Lansi-Suomessa on 191/s km2
vuodessa,ojitetulla kentdlld 17 I/s km2. Tuotantovaiheessa valumat olivat 14-15 1/s km2, kosteikolla
17 I/s km2

PINTAVALUTUSKENTTA: e ine

Kok P Kok.N CODwn

OJITTAMATTOMAT

Kuntoonpanovaihe mg/l Hall Hall mg/l
Pohjois-Suomi

Talvi 40 59 1458 38 112
Kevat 50 3 77 21 57
Kesa 4.0 45 1102 43 144
Syksy 2,8 54 1175 35 56
Vuosi 4,0 51 1233 38 369
Lansi-Suomi

Talvi 34 a3 1775 58 92
Kevat 10 67 1398 38 86
Kesa 10 a6 1 486 70 223
Syksy 3,3 70 1851 65 114
Vuosi 6,9 80 1617 515

PINTAVALUTUSKENTTA: e s cine

Kok.P Kok.N CODun

OJITTAMATTOMAT

Tuotantovaihe mg/l Mg/l pall mg/l
Pohjois-Suomi

Talwvi 55 38 1329 27 401
Kevat 41 29 927 20 362
Kesa 59 44 1006 33 2186
Syksy 3.6 35 1179 26 353
Vuosi 53 39 1162 28 3302
Lansi-Suomi

Talw 43 41 1652 43 58T
Kevat 7,0 36 1155 30 789
Kesa 58 58 1280 58 1434
Syksy 3,9 36 1562 51 648

Vuosi 5,2 46 1424 48 3458



PINTAVALUTUSKENTTA: 1inioaine KokP  KokN  CODyy,

OJITETUT

Tuotantovaihe mg/l Hall pgil mg/l
Pohjois-Suomi

Talv 39 &1 1669 29 280
Kevt 46 40 1340 24 200
Kesa 76 71 1674 44 1031
Syksy 55 45 1710 30 191
Lansi-Suomi

Talv 39 59 1799 47 637
Kevit 6,9 &1 1318 33 965
Kesa 6,6 a3 1499 66 1635
Syksy 43 &1 1767 55 726

Hakemuksessa kiinnittdd huomiota kokonaisfosforin mééra ja kokonaistypen maérd, joka on selvasti
oheista aineistoa pienempi. Kiintoaineen méairissa ei vastaavaa vihennysti kuitenkaan ole, vaan
esitetty pitoisuus on suurempi kuin vertailutaulukoissa. Alapuolisiin vesistdihin kulkeutuu ravinteita
kiintoaineeseen ja humusaineisiin kiinnittyneend. Arvioimme, ettd Vapo Oy hakemuksessaan aliarvioi
ravinteiden méérdd purkuvesissa tietoisena siitd, ettd Kuivasjérven korkea fosforipitoisuus on
merkittdvé rehevoitymistekijé ja jonka méard Kuivasjéarvelld pitiisi saada laskuun.. On huomattava,
ettd joka tapauksessa uusien ja kdytostd poistuneiden alueiden kayttdonotto aiheuttaa kuormituksen
maarillistd uudelleen kasvua. Lisdalueiden ympéristolupa koskee lisdksi aivan uutta suoaluetta. Vapo
ei ole esittdnyt hakemuksessaan syitd, miksi juuri kyseinen suoalue kuormittaisi vihemmén kuin suot
keskimédrin Lansi-Suomessa.

Uutta pintavalutuskenttdi ja uusia vesiensuojelurakenteita rakennettaessa niiden toimivuudesta ei voi
antaa takeita. Uuden vesiensuojelurakenteen rakentaminen aiheuttaa kuormitusta ja uuden suoalueen
ravinnepiaéstot voivat olla pitkdan koholla. Kuntoonpanovaiheen kuormitus kasvattaa lisdksi
virtaamia, joita ei ole luotettavasti tihén astisessa toiminnassa ole voitu arvioida. Vuosivalunta Lénsi-
Suomessa on kuitenkin osoittautunut suuremmaksi ja jatkuvatoiminen virtaamamittaus antanut
oikeamman kuvan kuormituksen méédréstd. Syddnmaannevalla kaytetty kuormitusarviointi ei perustu
jatkuvatoimiseen mittaukseen.

VESIENSUOJELURAKENTEET

Syddnmaannevan pintavalutuskentti 1 ja kosteikon pinta-alat ovat merkittdvasti pienempid kuin
turvetuotannon ympaéristonsuojeluohjeessa on. Liséksi kosteikkojen toimivuudesta turvetuotannon
vesiensuojelussa ei ole pitkdaikaisia kokemuksia. Syddnmaanneva sijaitsee Pirkanmaan vesienhoidon
toimenpideohjelmassa tehostettua vesiensuojelua edellyttavélla alueella. Tam4 tarkoittaa
kasityksemme mukaan siti, ettd mitoitusohjeista ei voida tinkid minkdin syyn varjolla.

Esitimme, ettd ympéristolupaa ei myonnetd. Jos lupa kuitenkin myonnetéén, lupaechdoissa tulee
maédritelld my6s puhdistusteho ja ettd vesiensuojelurakenteiden toimivuutta tarkastellaan
virtaamapainotteisena. Reduktioissa tulee yltdd ojittamattominen pintavalutuskentéllisten kenttien
keskimairaiseen reduktioon: kiintoaine 80 %, kokonaisfosfori 60 % ja kokonaistyppi 40 % .



Erityistd huomiota tulee kiinnittéa siihen, etté valunta on ilmastonmuutoksen myoté jo lisdéintynyt ja
tulee tuotantovuosien aikana merkittdvasti lisddntymaédn. Uutta tuotantosuota suunniteltaessa tulee
tulvamitoitus tehda siind méérin varmaksi, ettd alueelle kerdéntyva vesi pysyy ylivalumatilanteissa
alueella ja padtyy vasta vesienkdsittelyn kautta purkuvesistoon.

Pirkanmaan vesienhoitosuunnitelma edellyttdd myos humuskuormituksen huomiomista ja happea
kuluttavan aineksen rajoittamista purkuvesissa. [Imastonmuutos kasvattaa humuskuormitusta ja
tummentaa pintavesié aiheuttaen haitallisia muutoksia vesistdjen lampdtaloudessa ja heikentdé
olosuhteita jo ilman turvetuotannon aiheuttamaa haittaa ja on vaikeasti hallittavaa.

VESIENHOITOLAKI

Mielestimme Syddnmaannevan (Louhinevan) turpeenotto ja siihen liittyva vesien johtaminen
Kuivasjéirveen olisi vesienhoidon ja merenhoidon jirjestdmisesti sdédetyn lain (1299/2014) seké
EU:n vesipuitedirektiivin vastaista. Vesienhoitolain 1 §:n mukaan vesienhoidon ja merenhoidon
jarjestaimisen yleisend tavoitteena on suojella, parantaa ja ennallistaa vesid ja Itdimerta niin, ettei
pintavesien ja pohjavesien tai Itdmeren tila heikkene ja ettd niiden tila on vahintdan hyva. Kuivasjirvi
on télld hetkelld luokiteltu ekologiselta tilaltaan tyydyttdvéksi eli hyvda heikommaksi. My6s jarven
kemiallinen tila on hyvai heikompi.

Vesipuitedirektiivin mukaan pintavesien hyvi tila ja pohjavesien hyvd méérillinen ja kemiallinen tila
tulee saavuttaa 15 vuoden kuluessa direktiivin voimaantulosta eli vuonna 2015. Tdma aikaraja on jo
mennyt, ja mikdli Syddnmaannevan turpeenotto saa ympdristoluvan ja kuivatusvedet

saa johtaa Kuivasjérveen, tavoite karkaa yhad kauemmaksi.

Tampereella 27.4.2017
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