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1. Aluksi

Eteld-Suomen aluehallintovirasto on myontényt 31.10.2017 paétoksellddn nro 229/2017/2 (dnro
ESAVI/11754/2016, joskin kuulutuksessa ESAVI/11754/2017) Vapo Oy:lle ympéristdluvan Karvian ja
Kauhajoen kunnissa sijaitsevan Hormanevan turpeenoton laajentamiseen 116,7 hehtaarin suuruiselle
uudelle alueelle. Paatoksessd médritellddn lupaehtoja myds Hormanevan olemassaoleville
turpeenottoalueille ja niiden kuivatusvesien puhdistamiselle.

Pyyddmme Vaasan hallinto-oikeutta kumoamaan aluehallintoviraston pdédtoksen, silld katsomme, etti
ympéristdluvan edellytykset eivét tayty.

Vaikka kyseessd on olemassaolevan turpeenottoalueen laajentaminen, nyt mydnnetyn ymparistdluvan
kohteena oleva Hormanevan osa on kdytdnndssa ojittamaton suo reunaojia lukuun ottamatta. Suo on
tarked vesiensuojelun sekd luonnonarvojen kannalta. Hormanevan kuivatuksesta ja turpeenkaivusta
atheutuvat vesistopadstot olisivat vastoin ympdristonsuojelulakia (527/2014), koska ne aiheuttaisivat
merkittdvad ympériston pilaantumista. Pédstot myds estdisivit osaltaan vesienhoidon ja merenhoidon
jarjestamisestd annetun lain (1299/2004) mukaisten, vesien tilaan liittyvien tavoitteiden saavuttamista ja
toteutumista. Seuraavassa perustelemme tarkemmin, miksi aluehallintoviraston pdétds tulee kumota.
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2. Vesistovaikutukset
2.1. Alapuolisten vesistojen tila ja vesienhoidon tavoitteiden toteutuminen

Hormanevan olemassaolevan turpeenottoalueen kuivatusvedet johdetaan kahta eri reittid alapuolisiin
vesistoihin: pohjoisosan (356 ha) vedet reittid Sauro-oja-Nummijoki-Karvianjoki-Kirkkojérvi-
Karvianjoki ja eteldosan eli Pikku Hormanevan (109,3 ha) vedet reittid Hormaluoma-Karvianjirvi-
Karvianjoki-Kirkkojdrvi-Karvianjoki. Hormanevan uuden, ESAVI:n nyt myontdmén ymparistéluvan
mukaisen laajennusalueen (116,7 ha) kuivatusvedet johdettaisiin pintavalutuskentdn kautta samaa reittid
kuin olemassaolevalta eteldosan turpeenottoalueelta. Jos lupa saa lainvoiman ja ottotoiminta alkaa
laajennusalueella, Hormaluomaan kautta kulkevaa reittid johdetaan 226 hehtaarin kuivatusvedet.

Mielestimme turpeenotto Hormanevalla on vastoin ympéristonsuojelulain (527/2014) 49 §:n 1
momentin 2 kohtaa, silld ottotoiminta aiheuttaisi merkittdvad ympariston pilaantumista tai sen vaaraa.
Perustelemme tétd erityisesti vesienhoidon tavoitteilla ja lailla vesienhoidon ja merenhoidon
jarjestamisestd (1299/2004). Lain 1 §:ssd todetaan vesienhoidon yleinen tavoite: ”Vesienhoidon
jarjestdmisen yleisend tavoitteena on suojella, parantaa ja ennallistaa vesid niin, ettei pintavesien ja
pohjavesien tila heikkene ja ettd niiden tila on vdhintdén hyva.” ESAVI:n myontdmin ympéristoluvan
mukainen Vapo Oy:n turpeenkaivu Hormanevalta vaarantaa néiden tavoitteiden toteutumisen
Hormaluoman, Karvianjarven, Karvianjoen ja Kirkkojirven sekd Nummijoen osalta, silld suon
kuivatusvedet ohjattaisiin — ja nykyisen toiminnan osalta ohjataan jo — kulkemaan niiden kautta.

Vuosia 2016-2021 koskevan Kokemédenjoen—Saaristomeren—Selkdmeren vesienhoitoalueen
vesienhoitosuunnitelmassa ja sithen liittyvédssd Karvianjoen pintavesien toimenpideohjelmassa
Hormaluomasta ja Sauro-ojasta ei ole laadittu ekologisen ja kemiallisen tilan luokitusta. Muista
Hormanevan kuivatusvesien kohteena olevista vesistdistd Karvianjdrven ja Nummijoen ekologinen tila
on valttava, Karvianjoen tyydyttavé ja Kirkkojirven heikko. Kemiallisen tilan osalta kaikki niméa on
luokiteltu hyvad heikompaan tilaan.

ESAVI:n péitoksessa (s. 18) todetaan vesienhoidon osalta myds seuraavasti: ’[...] tavoitteena on
saavuttaa sekd Karvianjdrven ettd Nummijoen hyvi ekologinen tila vuoteen 2021 mennessa.
Karvianjarvelle on toimenpideohjelmassa esitetty ravintoketjukunnostusta. Nummijoki on ekologiselta
tilaltaan vélttiva eivitkd vesienhoidon tavoitteet ole toteutuneet siind. Nummijoen osalta toimenpiteend
esitetddn alueen ennallistamista.”

Vapo Oy:n arvion mukaan (ESAVI:n pdétos, s. 18) “Hakijan arvion mukaan Hormanevan
turvetuotannolla ei ole merkittévid haitallisia vesistovaikutuksia Nummijokeen, Karvianjirveen tai
Kirkkojédrveen eikd turvetuotannon jatkamisella ja laajentamisella vaaranneta kyseisten
vesimuodostumien vesienhoidon tilatavoitteita.”

Kun ESAVI perustelee ratkaisuaan luvan myontdmisen edellytysten osalta (s. 37), se yhtyy tiysin Vapon
arvioon: “Hormanevan turvetuotannon laajentaminen ei vaaranna Kokeméenjoen-Saaristomeren-
Selkdmeren vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelmaan liitetyn Karvianjoen pintavesien
toimenpideohjelmassa vuosille 20162021 asetettujen tilatavoitteiden saavuttamista”. ESAVI ja Vapo
eivit kuitenkaan kdytdnnossd perustele nikemyksidén millddn tavalla. Olemme tdsmélleen eri mieltd
ESAVI:n ja Vapon kanssa Hormanevan turpeenoton vaikutuksista vesienhoidon tavoitteisiin. Koska
alapuoliset vesistot ovat kauttaaltaan seké ekologisesti ettd kemiallisesti hyvdd heikommassa tilassa, osin
reilustikin, on selvéd, ettd kaikki lisikuormitus vaikeuttaa entisestddn hyvén tilan tavoitteen
saavuttamista. Lisdkuormitus toki hankaloittaa my6s mahdollisia kunnostustoimia ja sy niiden
vaikuttavuutta.

Ekologiselta ja kemialliselta tilaltaan luokittelemattoman Hormaluoman vedenlaadusta ESAVI:n



lupapéitoksessa (s. 13—14) todetaan, ettd ”vesi on hyvin tummaa, humus- ja rautapitoista ja melko
sameaa. Sen kiintoainepitoisuudet ovat hieman koholla ja veden keskimiirdinen pH-arvo on hieman
happaman puolella. Keskimédaridisen fosforipitoisuuden perusteella vesi on erittdin rehevidi ja
keskiméadrdisen typpipitoisuuden perusteella rehevdd. Hormaluoman vedenlaatuun vaikuttavat
turvetuotannon liséksi valuma-alueen maa- ja metsdtalouden valumavedet.”

ESAVI:n pédtoksen (s. 13) mukaan Hormanevan turpeenottoalueen pinta-alan osuus Hormaluoman 17
km?*:n laajuisesta valuma-alueesta (36.045) on noin 13 %, kun nykyinen ja nyt mydnnetyn luvan
mukainen tuotantopinta-ala lasketaan yhteen. Erityisesti Hormaluoman osalta turpeenoton osuus
valuma-alueesta on jo katastrofaalisen suuri. Kisityksemme mukaan turpeenottoa ei voi endi lisdtd
valuma-alueella, vaan pikemminkin sité tulisi vdhentdd voimakkaasti, jotta vesistd saataisiin vahintidén
hyviin tilaan. Maanmittauslaitoksen Paikkatietoikkunassa saatavilla olevan, Suomen
ympéristokeskuksen tuottaman aineiston mukaan Hormaluoman valuma-alueen pinta-ala on itse asiassa
vield pienempi: 13,2 km?*(kuva 1). Hormanevan olemassaolevan turpeenottoalueen ja laajennusalueen
yhteenlaskettu osuus (256 ha), jolta kuivatusvedet johdetaan Hormaluomaan, on tastd peréti 19,4 %.

I Valuma-alueet
FEATUREINFOCOLLECTION - LAYER NAME:
"HY.PHYSIC ALWATERS.CATCHMENTS.DRAINAGEBASIN'
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* Hormmasaan

Kuva 1 Kuvakaappaus Maanmlttauslaztoksen Pazkkatzetozkkunasta Hormalub:han valuiha alueen
pinta-ala Suomen ympdristokeskuksen aineistossa on 13,2 km’.

Karvianjirven valuma-alueen (36.043) pinta-ala on 150 km?, josta Hormanevan olemassa olevan
tuotantoalueen pinta-alan osuus on 0,7 % ja laajennusalue mukaan laskettuna 1,5 %. Tamékin on
ndhddksemme aivan liian suuri osuus vesienhoidon tavoitteiden saavuttamiseksi, kun kyse on jo

ennestdén vilttdvissi ekologisessa ja hyvdd heikommassa kemiallisessa tilassa olevasta jarvesta.

Verrattuna ESAVI:n Hormaneva-paitokseen Vaasan hallinto-oikeus teki 21.5.2015 aivan toisenlaisen
ratkaisun liittyen vesienhoitolain ja vesienhoidon suunnittelun tavoitteisiin (hyvén tilan saavuttaminen)
Kihnidn Sarvinevan turpeenottoa kisittelevassi ymparistolupapéitoksessddn (15/0215/1, dnro
00648/14/5115, 00649/14/5115, 00650/14/5115 ja 00651/14/5115). Korkein hallinto-oikeus vahvisti
hallinto-oikeuden paitoksen 11.3.2016 (taltionumero 848, dnro 1939/1/15). Sarvinevan tapauksessa
kuivatusvedet olisi johdettu Kihnionjokeen, jonka ekologinen tila on arvioitu huonoksi. Sarvinevan
turpeenoton hankealue muodostaa 0,7 % Kihnionjoen yldosan valuma-alueesta. Vertailun vuoksi
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todettakoon, ettd Hormanevan turpeenotto suunnitellun laajennuksen jéilkeen kattaa 19,4 %
Hormaluoman ja 1,5 % ekologiselta tilaltaan vilttaviksi luokitellun Karvianjdrven valuma-alueesta.

Edelleen Vaasan hallinto-oikeus perusteli Sarvinevan turpeenoton ympéristoluvan kumoamista
toteamalla néin: ”’[...] Kihnidnjoen tila on arvioitu huonoksi ja hyvén tilan saavuttaminen edellyttda
muun muassa ravinnekuormituksen merkittivai vihentdmisti. [...] Uuden turvetuotantoalueen
kuormitus voi yhdessd muiden toimintojen kanssa aiheuttaa ympéristonsuojelulain 42 §:n 1 momentin 2
kohdassa tarkoitettua merkittdvad ympériston pilaantumista.” Nama perustelut patevit mielestimme
my0s Hormanevan sekd Hormaluoman, Karvianjérven ja muiden edelld mainitsemiemme Hormanevan
alapuolisten vesistdjen kohdalla.

2.2. Pintavalutuskentiit ja vesien puhdistus

Hormanevan kuivatusvedet yritetddn puhdistaa johtamalla ne pintavalutuskenttien kautta vesistoihin.
Pohjoisosan olemassaolevan turpeenottoalueen kuivatusvedet johdetaan 14,8 hehtaarin laajuisen
pintavalutuskentdn (PVK1) kautta Sauro-ojaan. Eteldosan olemassaolevan ottoalueen vedet johdetaan
4,5 hehtaarin kokoisen pintavalutuskentdn (PVK2) ja uuden laajennusalueen vedet 6,5 hehtaarin
suuruisen pintavalutuskentdn (PVK3) kautta Hormaluomaan.

Ympirivuotiset pintavalutuskentét katsotaan ymparistélupaprosesseissa parhaaksi kayttokelpoiseksi
tekniikaksi (BAT). Vapo Oy:n pintavalutuskentidt Hormanevalla ovat ympérivuotisia. On syytéd korostaa,
ettd ympérivuotisetkaan pintavalutuskentdt eivit pysty pidittdmidn rankkasateiden ja kevéttulvien
aikaisia ravinne-, kiintoaine- ja humushuuhtoumia turpeenkaivualueilta. Jopa 90 prosenttia
turpeenottoalueiden vesistokuormituksesta syntyy rankkasateiden ja kevéttulvien eli ns.
ylivirtaamatilanteiden aikana. Tdstd huolimatta ESAVI:n lupapéitoksessa ei esitetd pintavalutuskenttid
parempia ratkaisuja.

Taulukko 1. Hormanevan pintavalutuskentdn puhdistusreduktiot yhteistarkkailutiedoista vuosina 2010-20135.

Vuosi Kiintoaine Kokonaistyppi  Kokonaisfosfori COD
2010 -3,7 2,7 -4

2011 38 9 18 -18
2012 28 10 43 -7
2013 -8 14 18 -12
2014 49 39 71 -5
2015 61 21 33 -15
Keskiarvo 27 16 30 -11
ESAVI:n péaitoksen 50 20 40 -
vaatimus

Hormanevan vesienpuhdistuksen reduktiot eiviit ole tiyttineet keskiarvoisesti miltiin osin ESAVI:n
lupapiitoksen vaatimuksia vuosina 2010-2015. Rakennettavalla laajennusalueen pintavalutuskentilla



ei ole edellytyksié toimia paremmin kuin muillakaan pintavalutuskentilld tdhin saakka. Puhdistustehon
parantaminen olemassa olevalla pintavalutuskentélld on vaikeaa ja kdytdnndssd mahdotonta, johtuen
valumavesien ja pintavalutuskentéin ominaisuuksista.

Kemiallisen hapenkulutuksen osalta vesienpuhdistuksessa tulee asettaa tavoite olemassa olevan
tuotannon osalta, koska humusaineet siséltévit sitoutunutta fosforia rauta- ja alumiiniyhdisteissa.

Hormanevan valumavesien fosforipitoisuus on korkeampi kuin yhteistarkkailusoiden fosforipitoisuudet
keskimédrin, samoin raudan pitoisuus vesissd on korkea.

Hormaneva on ns. fosfori-rauta -suhteeltaan korkea suo, jossa ongelmana on runsas ravinteiden
huuhtoutuminen valumavesiin. Humus syntyy suossa orgaanisen aineksen hajoamistuotteena pédasiassa
suon hapellisissa osissa. Kuivatun suon orgaanisen aineksen hajoamisen kiihtyessd humuksen ja raudan
maéra kasvaa ja nostaa niiden pitoisuuksia valumavesissi. Pintavalutuskentti, jossa on runsas
pintakuorma, ei pysty sitomaan raudan kanssa sitoutunutta humusta. Pintavalutuskentdn hapellisista
pintakerroksista ldhtee liikkeelle myds humusta hajotustoimintojen seurauksena. Siten
pintavalutuskenttd ei pysty poistamaan kemiallista hapenkulutusta aiheuttavaa kuormitusta ja aiheuttaa
vesistoon humuskuorman kasvua.

Turpeenkaivualueen kiintoaineesta jopa puolet voi kulkeutua vesistoon humuksen muodossa eli
liukenemattomana pienikokoisena orgaanisena aineksena, muuttaen vesistdjen ekosysteemii
huomattavalla tavoin.

Suot, jossa on korkea fosfori- ja rautapitoisuus, tulisi jattdd turvetuotannon ulkopuolelle kokonaan, ellei
vesienpuhdistusta kyetd hoitamaan kunnolla. ESAVI:n pdétoksessé esitetyn mukaisiin reduktioihin ei
tulla padseméddn pelkén pintavalutuksen keinoilla.

Péétoksessd on lisiméédreend reduktiovaatimuksen liséksi pitoisuusrajat, joiden alle menevét naytteet
voidaan jattdd huomioimatta vuosikeskiarvoa laskettaessa. Tama mairéys tulee poistaa, koska se
védristdd kuormitustietoja ja luo mahdollisuuksia kuormittaa vesistdjd poikkeuksellisen runsaasti ilman
vastuuta.

Vapon hakemuksen vedenlaatutiedoista on laskettavissa, ettd ainakin virtaamalla 36 1/s saattaa olla
kiintoainespitoisuus 4,4 mg/1 ja mikali téllainen jakso kestdd 15 péivid, syntyy satojen kilojen suuruinen
kiintoainekuormitus, joka jdtetddn havainnoimatta. Tiedoista sai poimituksi tilanteen, jossa
typpipitoisuus on ollut 1100 ug/l ja virtaama 331 I/s, jolloin vuorokaudessa syntyy yli 30 kg
typpikuormitus. Sama koskee my0s fosforia, suurilla virtaamilla pitoisuudet ovat yleensd alhaisempia
kuin pienilld virtaamilla. Vaikka pitoisuus on pieni, kokonaismédri on silti paljon suurempi kuin pienien
virtaamien kokonaismédrédsti syntyvd kuormitus. Téllaista teoreettista mahdollisuutta manipuloida
toiminnan aiheuttama todellinen kuormitus ympéristoon ei voida sallia.

2.3. Nummijoki
Péatosteksteissd ja hakemusaineistoissa todetaan, ettd "Nummijoen vesi on tummaa, humus- ja

rautapitoista ja hieman sameaa”. Tama ei pidé lainkaan paikkaansa. Etenkin Nummijoen veden laatu on
mainittua parempaa Hormanevan purkupisteen yldpuolella Nummikosken havaintopisteessa.
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Taulukko 2. Nummijoen veden laadun tarkkailutietoja. Lihde: Vapo Oy:n vuotuiset vesistotarkkailuraportit.

pH Happi Vari CcoD,, Fe Sameus Kinto- Sahkon- KokP PO-P  Kok.N  NO-N NH-N Koro-
aine  johtavuus NO,-N fylli-a
S myl k%  mgPAl mgll gl FTU g/l ms/m wgh wg/l g Hal ugh g
Nummijoki Nummikoski vuodet 2010-2016, yhteensa 20 naytetta
Keskiarvo (n=20) 6,7 130 30 1372 6,7 8,1 4,6 43 9 901 112 108
Min. (n=20) 6.4 70 9 870 20 20 33 25 4 580 1 5
Maks. (n=20) 70 200 280 1900 250 17,0 89 87 14 1600 340 370
Kesi ka (n=10) 6.8 124 16 1481 8,0 8,1 44 56 10 945 82 76
Nummijoki Koskela vuodet 2010-2016, yhteensa 20 naytetta
Keskiarvo (n=20) 6.5 230 52 1914 101 9.1 4,7 92 35 1280 177 151
Min. (n=20) 5.1 70 85 680 20 05 28 25 4 330 25 15
Maks. (n=20) 72 550 280 4800 250 220 89 260 150 3100 760 620
Kesi ka (n=10) 6.3 195 28 1579 82 75 43 70 24 1037 180 90

Nummijoen vesi on jokivedeksi laadultaan hyvii, eiké se ole erityisen ravinteikasta tai sameaa eikd sen
vériarvo ole korkea. Viriluku on hyvii jokiveden luokkaa, kemiallinen hapenkulutus keskimé&éariin
varsin alhainen. Rautapitoisuus ei ole sanottavan korkea, pieni sameus syntyy ldhinnd jokiuoman
hienoaineksesta, koska joki on kauttaaltaan hiekkapohjainen. Fosfori- ja typpitasot ovat varsin hyvid
Nummikosken nidytepisteelld.

Nummijoen ja Koskelan néytepisteilld on eroa matkassa noin 2 km. Naytepisteiden viliin jda
tavanomaista metsd- ja peltomaata kuten muuallakin Nummijoen varsilla. Sauro-ojan todellista
kuormitusta jokeen voi arvailla siitd, ettd se on ainoa selked kuormituspiste mittauspisteiden vililla
yhden maatilan liséksi.

3. Vaikutukset luonnonarvoihin

Hormanevan suomuodostumasta valtaosa on turpeenkaivualueena, mutta 116,7 hehtaarin osa-alue, jonka
turpeenottoon ESAVI on nyt myontanyt Vapolle ymparistluvan, on reunaojia ja perattua Hormaluomaa
lukuun ottamatta itsessdén ojittamaton. Alueella onkin toistaiseksi sdilynyt huomattavia luonnonarvoja.
GTK (Kimmo Virtanen) on luokitellut Hormanevan luonnontilaisuusluokkaan 1.

Vapon hakemuksen liitteend olevan kasvillisuusselvityksen mukaan (Nab Labs Oy, Ambiotica)
Hormanevalla on useita luonnontilaisen kaltaisia uhanalaisia tai silmélldpidettavid suotyyppeja:

Taulukko 3. Hormanevan uhanalaiset ja silmdlldpidettdivit suotyypit.

Suotyyppi Luonnontilaisuus Uhanalaisuus, Eteli-Suomi Uhanalaisuus, koko maa
lyhytkorsineva LLU NT LC
isovarpurdme LLU NT LC
kalvakkardame LLU VU VU
kalvakkaneva LLU VU NT

Selitykset: LLU = ldhes luonnontilainen, VU = vaarantunut, NT = silmdlldpidettivd, LC = sdilyvd



Ympiristonsuojelulain 13 §:n mukaan “Turvetuotannon sijoittamisesta ei saa aiheutua valtakunnallisesti
tai alueellisesti merkittdvan luonnonarvon turmeltumista. Arvioitaessa luonnonarvon merkittavyyttd
otetaan huomioon sijoituspaikalla esiintyvien suolajien ja -luontotyyppien uhanalaisuus sekd esiintymén
merkittdvyys ja laajuus sekd suon luonnontilaisuus. Luonnonarvon merkittdvyyttd arvioitaessa voidaan
vastaavasti ottaa huomioon sijoituspaikan merkitys sen ulkopuolella sijaitseville luonnonarvoille.”

ESAVI:n pédtoksen (s. 37) mukaan “Laajennusalueella tai sen toiminnan vaikutusalueella ei ole
ympdristonsuojelulain 13 §:ssé tarkoitettuja valtakunnallisesti tai alueellisesti merkittdvid luonnonarvoja
eikd luonnonsuojelulain perusteella erityistd suojelumerkitystd omaavia lajeja tai luontotyyppejé.
Toiminnasta ei atheudu ymparistonsuojelulain 49 §:ssé tarkoitettua erityisten luonnonolosuhteiden
huonontumista.” Olemme tésti eri mielta.

Luonnonarvot pitdd ottaa lupaharkinnassa huomioon, vaikka YSL:n 13 § ja valtioneuvoston asetus
ympdristonsuojelusta (713/2014) 44 § antavat mahdollisuuden turpeenottoon niistd huolimatta, jos suon
luonnontila on ojituksen vuoksi merkittdvasti muuttunut. Nahdiksemme Hormanevan ojittamattomien
osien luonnontila ei ole ympardivistd ojituksista ja turpeenotosta huolimatta muuttunut siind méérin, etta
lain ja asetuksen asettamat turpeenoton edellytykset tiyttyisivdt. Hormanevan
kasvillisuusselvityksessdkin osa suosta katsottiin 1dhes luonnontilaiseksi: ”Selvitysalueella on kuitenkin
luonnontilaisia tai ldhes luonnontilaisia ominaispiirteitddn sdilytténeitd rame- ja nevakuvioita (7 ja 4).”

Vaikka linnustoselvityksessd (Nab Labs Oy, Ambiotica) Hormanevalle tehtiin vain kaksi
kartoituslaskentakertaa, kohteelta 16ytyi huomattavia lajistoarvoja. Suon lajistoon kuuluu vaateliaita ja
uhanalaisia suolintulajeja. Selvityksen johtopdétoksissd todetaan, ettd "Hormanevan laajennusaluetta
voidaan pitdd suolinnustollisesti kohtalaisena kohteena, koska alueella on laajoja ojittamattomia
suokuvioita.” Tdma on mielestimme varovainen ja vdhdttelevé arvio, silld jo pelkéstién riekon
esiintyminen alueella kertoo siitd, ettd kohde on merkittdvd. Huomautamme my®ds, etti
kartoituslaskentakertojen vihyydestd johtuen Hormanevan luonnonarvot onkin mielestimme selvitetty
osin puutteellisesti.

Riekko on luokiteltu nykyisin (Tiainen ym. 2016) valtakunnallisesti vaarantuneeksi (VU) lajiksi. Viime
vuosikymmenten aikana riekko on kdytdnnossd hdvinnyt Eteld-Suomesta siten, ettéd lajin yhtendisen
levinneisyysalueen eteldraja kulkee nykyisin Karvian-Parkanon seudulla. Jotta levinneisyysalueen
pieneneminen ei jatkuisi, lajin tilannetta pitdisi aktiivisesti parantaa nykyisen levinneisyysalueen
eteldrajalla ja siitd eteldén. Esimerkiksi Hormanevan laajennusalueen turpeenotto vaikuttaisi juuri
péinvastaisella tavalla ja olisi siten riekolle erittdin haitallinen. Hormanevan laajennusalueella on
linnustoselvityksen mukaan kaksi riekkoreviiria.

Muita Hormanevan pesimélinnustoon kuuluvia merkittavid lajeja ovat liro (valtakunnallisesti
silmillapidettdva, NT, ja alueellisesti uhanalainen, RT), jarripeippo (RT), teeri, tavi, pikkukuovi,
kapustarinta, niittykirvinen (NT) ja kurki. EU:n lintudirektiivin liitteessd [ mainittuja lajeja
Hormanevalla ovat liro, teeri, tavi, kapustarinta ja kurki.

Luonnonsuojelulain (1096/1996) 5 §:n nojalla luonnonsuojelussa on tdhdéttdvd maamme luontotyyppien
ja luonnonvaraisten elidlajien suotuisan suojelutason saavuttamiseen ja sailyttimiseen. Luontotyypin
suojelutaso on suotuisa, kun sen luontainen levinneisyys ja kokonaisala riittdvét turvaamaan
luontotyypin sdilymisen ja sen ekosysteemin rakenteen ja toimivuuden pitkélld aikavalilld seka
luontotyypille luonteenomaisten elidlajien suojelutaso on suotuisa. Elidlajin suojelutaso on suotuisa, kun
laji pystyy pitkélld aikavélilld sdilyméan elinvoimaisena luontaisissa elinympéristdissdéin. Muun muassa
riekon suojelutaso on télld hetkelld kaukana suotuisasta, ja Hormanevan laajennusalueen turpeenotto
heikentdi osaltaan tilannetta entisestddn. Mydskddn alueen uhanalaisten suotyyppien suojelutaso ei ole
suotuisa.
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4. Lopuksi

Hormanevan laajennusalueen turpeenotto aiheuttaisi huomattavia, ympéristoa pilaavia padstoja
vesistoihin ympaéristonsuojelulain vastaisesti ja vaikeuttaisi vesienhoidon ja vesienhoitolain tavoitteiden
(pintavesien véhintddn hyvé tila) saavuttamista. Hormanevan turpeenkaivulla turmeltaisiin myds
merkittdvid luonnonarvoja, miké niin ikd4n on ympaéristonsuojelulain vastaista. Edelleen turpeenotto
heikentdisi alueen uhanalaisten lajien ja luontotyyppien suojelutasoa ja olisi vastoin
luonnonsuojelulaissa mainittua suotuisan suojelutason tavoitetta.

Vetoamme Vaasan hallinto-oikeuteen, ettd se kumoaa Hormanevan laajennusalueen turpeenottoon

myOnnetyn ympéristoluvan.
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