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Asia: TURPEEN POLTON LOPETTAMINEN NAISTENLAHDEN VOIMALAITOKSESSA
Arvoisat vastaanottajat,

esitimme, ettd turpeen kayttd polttoaineena Tampereen Sdhkolaitos Oy:n Naistenlahden
voimalaitoksessa lopetetaan. Asia on ajankohtainen nyt, kun Naistenlahti 2:n voimalaitosta ollaan
uusimassa.

Energiaratkaisuissa yksi olennaisimmista asioista on katse tulevaisuuteen. Uuden Naistenlahti 2:n
kayttoikd lienee useita kymmenid vuosia, joten nyt tehtivilld polttoainepédatokselld on
kauaskantoiset vaikutukset. Esitimmekin, ettd uuden voimalaitoksen polttoaineena toimivat 100-
prosenttisesti uusiutuvat energialéhteet. Turpeeseen ei pidd enii sijoittaa, silld sen kaivu ja
polttaminen kithdyttivit ilmastonmuutosta. Lisdksi turpeen kaivu pilaa vesist6jd ja heikentda
suoluonnon monimuotoisuutta.

Tédma aloite on osoitettu sekd Tampereen kaupungille ettd Sdahkolaitokselle. Aloite osoitetaan myds
kaikille Tampereen kaupunginvaltuutetuille, ja toivomme, ettd asiasta syntyy valtuustoaloite, joka
saa vankkaa kannatusta valtuutettujen keskuudessa puolueesta riippumatta.

Voimalaitoksen uusimisen tilanne

Pirkanmaan ELY-keskus on tehnyt 4.10.2017 pédatoksen (liite 1), jonka mukaan Naistenlahti 2:n
voimalaitoksen uusimiseen ei sovelleta ympéristovaikutusten arviointi (Y VA) -menettelya.
Paitoksessd on mukana myds muistio Sdhkolaitoksen jirjestimistd hankkeen esittelysti ja
viranomaisneuvottelusta 20.9.2017. Asia ei toistaiseksi ole saanut ansaitsemaansa julkisuutta,
vaikka kyseessé on térked julkinen paétds.

Tampereen Sdhkolaitos Oy on jo hakenut 22.12.2017 voimalaitoksen uusimiselle ympéristdlupaa
Lénsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirastolta. Téatd hakemusta ei ole kuitenkaan vield kuulutettu eikd
se siis ole néhtévilla.
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Sahkolaitoksen muistiossa (liite 1) mainitaan, ettd Naistenlahti 2:n uusimisessa tavoitteena on
ympdéristolupa viimeistddn alkuvuonna 2019 ja kaupallinen kéytto alkaisi loppuvuonna 2022.

Muistiossa ja ELY-keskuksen paatoksessd todetaan, ettd uudessa Naistenlahti 2:n polttoaineteho on
200-240 MW, ja leijutustekniikkaan perustuvassa hyotykattilassa poltettaisiin 30—-100 %
biopolttoaineita ja 0-70 % turvetta. Sytytys- ja tukipolttoaineita olisivat maakaasu ja kevyt
polttodljy. Niin sanottuna suunnitteluarvona turpeen osuuden osalta kdytetddn 30 prosenttia, mika
olisi puolet voimalaitoksen nykyisestd turpeen osuudesta (60 %).

Turpeen kiyton ongelmia

Turpeen kaivu ja poltto tuhoavat turpeeseen kertyneen hiilivaraston ja kithdyttévit
ilmastonmuutosta. Turpeen niin sanottu padstokerroin on jopa suurempi kuin kivihiilelld ja 1dhes
kaksinkertainen maakaasuun verrattuna (viite 1).

Turpeen kaivu aiheuttaa haitallisia paéstoja vesistoihin, ja vaikutukset ovat suuret etenkin pienissi
latvavesistoissd. Kun turvetta kaivetaan, suosta lidhtee liikkeelle kiintoainetta ja humusta (orgaanista
ainetta), ravinteita ja rautaa. Ne rehevoittdvét vesistojd ja aitheuttavat liettymista.

Merkittava osa turpeen kaivun vesistopadstoistd jad mittausten ja tarkkailun ulkopuolelle: humusta
ja hienojakoisinta ainesta ei oteta huomioon, kun kiintoainepééstdjd arvioidaan, vaikka ne ovat
aivan oleellisia. Liséksi tarkkailujirjestelmé on sellainen, ettd rankkasateiden ja tulvien yhteydessa
esiintyvét kuormitushuiput jadvit usein kokonaan mittausten ulkopuolelle, vaikka niistd
todellisuudessa voi muodostua pddosa turvesuon koko vuoden pééstoista.

Turpeen kaivun kohteena olevalta suolta suoluonto hdvida kaivamisen ajaksi kdytdnnossi kokonaan.
Suo my0s palautuu erittéin hitaasti (tuhansien vuosien kuluessa) ja vain, jos suon vesitalous
palautetaan ennalleen. Eteld-Suomessa 96 % suotyypeistd on luokiteltu uhanalaisiksi tai
silmélldpidettaviksi. Lajiston osalta esimerkiksi suolinnusto on uhanalaistunut voimakkaasti, mika
johtuu soiden liian voimakkaasta hyddyntdmisestd ja riittiméattomasté suojelusta.

Nykyisin kuulee usein véitteitd, joiden mukaan turvetta ei endd kaivettaisi luonnoltaan arvokkailta
soilta. Viitteet eivét valitettavasti pidd paikkaansa. Vaikka soiden luonnonarvojen huomioon
ottamista ympéristolupaprosesseissa on parannettu ympdristonsuojelulain (527/2014) péivityksen
myoOtd, arvokas, laajalti ojittamaton suo, jolla on uhanalaisia luontotyyppeja ja eldd uhanalaista
lajistoa, voi yha pdédtyd Suomessa turpeenottoalueeksi.

Turpeen kdyton lopettaminen Naistenlahti 2:n voimalaitoksessa olisi vastuullinen paditos niin
ilmaston, vesistdjen kuin suoluonnonkin nidkokulmasta.

Turpeen korvaaminen uusiutuvilla

Vaikka puuenergiaankin liittyy ongelmia, ne ovat kuitenkin merkittavésti pienempid kuin turpeen
kayton ongelmat. Muun muassa purusta, puunkuoresta ja pienildpimittaisesta puusta tehdyn
metsidhakkeen tai puupohjaisen pyrolyysidljyn kdyttdminen on turpeeseen ja varsinaisiin fossiilisiin
polttoaineisiin verrattuna huomattavan kestavii ja ymparistoystavallista.

Pitemmadlla aikavélilld myds puun energiakayttod olisi hillittdvd muun muassa metsien
hiilivarastojen kasvattamiseksi. Esitimmekin, ettd uusittavan, puuta kiyttdvin Naistenlahti 2:n
voimalaitoksen kapasiteetti pidettdisiin mahdollisimman pienend (mutta riittdvand), ja samaan
aikaan kehitettdisiin voimakkaasti muiden uusiutuvien energialdhteiden kayttod Tampereella. Naité
lahteitd ovat esimerkiksi geoterminen energia, aurinkoenergia ja hukkalammon talteenotto.



Esimerkiksi Fortumilla on jo valmisteilla suuri geoterminen lampdlaitos Espoossa.
Vertailua Helsinkiin

Helsingin kaupunginvaltuusto teki 14.2.2018 péaétoksen, jonka mukaan Helsinki toimii
omistajaohjauksen keinoin siten, ettd Vantaan Energia Oy ei kdyttdisi turvetta uusittavassa
Martinlaakson voimalaitoksessa. Helsingin kaupunki omistaa Vantaan Energiasta 40 %. Toivomme,
ettd Tampere toimii Helsingin ohella edelldkédvijani, eikd Naistenlahti 2:n voimalaitoksessa endi
jatkossa polteta turvetta.

Helsingin Sanomien (15.2.2018) jutun mukaan Vantaan Energian tavoitteena oli, ettd Martinlaakson
voimalaitoksessa turpeen osuus polttoaineesta olisi ollut alle 10 prosenttia. Voimalaitokselle jo
myonnetyssd ympdristoluvassa turpeen osuus on 0-30 %. Ympéristdlupa ei ole kuitenkaan
lainvoimainen, silla siitd on valitettu Vaasan hallinto-oikeuteen.

Pirkanmaan ELY-keskuksen YVA-piitos Naistenlahti 2:n voimalaitoksen uusimisesta

Pirkanmaan ELY-keskuksen Y VA-péatoksessa (liite 1) késitellddn Naistenlahti 2:n voimalaitoksen
uusimisen vaikutuksia puutteellisesti. Paatoksessé kuitataan hyvin ylimalkaisesti turvepolttoaineen
kaivun vaikutukset. Vesistdjen osalta niistd ei puhuta lainkaan, ja vaikutukset luonnon
monimuotoisuuteenkin on arvioitu erittdin lyhyesti ja vailla kunnollista todellisuuspohjaa:

”Suunniteltu NSL2 voimalan uusinta mahdollistaa turvepolttoaineen kdyton vihentdmisen.
Nykyinen turvepolttoaine tuodaan pidasiassa Pohjois-Pirkanmaan turvetuotantoalueilta.
Pirkanmaan maakuntakaava 2040:ssa on varaukset turvetuotantoon soveltuville alueille
Pohjois-Pirkanmaalla. Maakuntakaavan valmistelussa luonnonmonimuotoisuuden kannalta
merkittivimmat suoalueet otettiin huomioon seké turvetuotannon viélillisid vaikutuksia
vesielidstoon.”

ELY-keskuksen yll4 kirjoittama perustuu paljolti toiveajatteluun maakuntakaavan ja sen
turpeenottoon kohdistuvien ohjausvaikutusten osalta. Kerromme seuraavassa kaksi esimerkkia
viime aikojen turvehankkeista, joissa ympdristdlupaa ottotoimintaan hakee Vapo Oy, ja Tampereen
Sdhkolaitos Oy:n Naistenlahden voimalaitos olisi turpeen polttava asiakas.

Esimerkki 1: Ylojarven Kurun ja Kihnion Talasneva

Vapo Oy on hakenut ympéristdlupaa Y1ojarven Kurun ja Kihnién Talasnevan turpeenottoalueen
laajentamiseen, ja Lénsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto on myontényt luvan 13.10.2017 (viite
2). Paitoksessddn AVI toteaa, ettd Talasnevalta otettu jyrsinpolttoturve on toimitettu pddosin
Tampereen kaupungin Sdhkolaitoksen Naistenlahden voimalaitokselle”. Mitd ilmeisimmin
Talasnevan turve toimitettaisiin myo0s jatkossa Naistenlahteen.

Laajennusaluetta ei ole varattu maakuntakaavassa turpeenottoon, vaan se kuuluu luonnon
monimuotoisuuden ydinalueeseen (luo). Turpeen kaivulla olisi my0s merkittidvid haittavaikutuksia
vield toistaiseksi tilaltaan erinomaiseksi luokiteltuun Aurejarveen, josta osa on myds suojeltu Natura
2000 -ohjelmassa.

SLL:n Pirkanmaan luonnonsuojelupiiri, SLL:n Yl6jarven yhdistys ja Yli-Satakunnan
ympéristdyhdistys, Yhteinen Aurejdrvemme -vesiensuojeluyhdistys sekd Taistelijan talo
-palveluyhdistys ovat valittaneet AVI:n Talasneva-péatoksestd Vaasan hallinto-oikeuteen.



Esimerkki 2: Parkanon ja Kihnion Louhineva

Vapo Oy ja Marko Haveri hakivat ympéristolupaa (viite 3) ”Sydédnmaannevan laajennusalueen”
turpeenottoon Parkanossa ja Kihnidssd. Laajennusalue olisi ollut kdytdnndssd Louhineva-niminen
suo. Louhinevaa ei ole varattu turpeenottoon Pirkanmaan maakuntakaava 2040:ssa ja suo on
luonnonarvojensa vuoksi rajattu kaavassa ulos my0s laajemmasta turvetuotannon kannalta tarkeédsta
alueesta (vyohykkeestd).

Ymparistolupahakemuksessa Vapo Oy kertoo, ettd “energiaturve toimitetaan Syddnmaannevalta
padasiassa Tampereen kaupungin Naistenlahden voimalaitokselle”. Onneksi Lansi- ja Sisd-Suomen
aluehallintovirasto hylkdsi ympéristdluvan laajennusalueen eli Louhinevan osalta 9.11.2017 (viite
4). Louhinevalla on uhanalaisia luontotyyppeja ja sielld eldd uhanalaisia lajeja, kuten Etela-
Suomesta hdavidmassi oleva riekko (valtakunnallisesti vaarantunut, VU).

Louhinevan turpeenoton aiheuttama kuormitus olisi myds heikentdnyt entisestédn alapuolisen
Kuivasjérven tilaa, vaikka jarven kuormituksen sietokyky on jo ylittynyt, ja paikalliset tahot ovat
kdynnistdneet kunnostushankkeita. Vesien johtaminen Kuivasjérveen olisi ollut myds vesienhoidon
ja merenhoidon jarjestdmisestd sdddetyn lain (1299/2014) sekd EU:n vesipuitedirektiivin vastaista.
Niissd linjataan, ettd vesienhoidon tavoitteena on suojella, parantaa ja ennallistaa vesid niin, ettei
niiden tila heikkene ja etti tila on vihintddn hyvi. Kuivasjarvi on télla hetkelld luokiteltu
ekologiselta tilaltaan tyydyttavéksi eli hyvdd heikommaksi. Myds jarven kemiallinen tila on hyvaa
heikompi.

Lopuksi

Edelld mainitsemamme kaksi suota ovat vain esimerkkejd. Vapo Oy turpeen ottajana ja Tampereen
Sdhkolaitos Oy sen asiakkaana ovat heikenténeet suoluonnon monimuotoisuutta ja vesistdjen tilaa
Pirkanmaalla pitkdén. Toiminta on my0s osaltaan kithdyttinyt ilmastonmuutosta.

Esitimme, ettéd turpeen kayttd polttoaineena Tampereen Sdhkolaitos Oy:n Naistenlahti 2:n

voimalaitoksessa lopetetaan kokonaan ja voimalaitos uusitaan sellaiseksi, ettéd siind kiytettava
polttoaine on 100-prosenttisesti uusiutuvaa.

Tampereella 23.2.2018

Heikki Toivonen Juho Kytomaki
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