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Valituksessaan luvan saaja hakee muutoksia Eteld-Suomen aluehallintoviraston antamien
lupapéditosten kahteen kohtaan 1) AVI:n péditds purkupaikkavaihtoehtojen selvityksen laatimisesta
ja hakemus ympdéristoluvan muuttamiseksi purkupaikan osalta on kumottava kokonaan, 2) AVI:n
paitoksen lupaehdot 4.a ja b on muutettava siten, ettd kokonaistypen poistoméérdyksiin haetaan
lievennyksid. Valittajan mielestd lupamééridykset tulisi muuttaa vuosikeskiarvoista
tavoitekeskiarvoiksi, eivitkd ne saisi olla sitovia lupaehtoja. Lisdksi AVI:n madrdama
nitrifikaatioaste (90 %) ja kokonaistypenpoistovaade (70 %) vaaditaan poistettavaksi. AVI:n
paitokset on annettu 30.1.2014.

1. AVI:n paitos purkupaikkavaihtoehtojen selvityksen laatimisesta ja hakemus
ympiristoluvan muuttamiseksi purkupaikan osalta on poistettava kokonaan

Ala-Satakunnan Ympdéristoseura, Rauman seudun luonnonystévit ja SLL:n Satakunnan piiri

toteavat yhteisessid vastineessaan valittajan perusteluista seuraavaa:

Apetit Suomi Oy

Valittaja viittaa ylikunnalliseen vuonna 2012 julkaistuun selvitykseen, jonka ldhtokohtana on JVP
Eura Oy:n saama uusi ympéristolupapiitos (AIRIX Ympiristd Oy, 2013). Selvityksen
objektiivisuus voidaan kyseenalaistaa, silld JVP Eura on valittanut ympéristolupapaitoksestdan.
Kyseinen selvitys ei kata kaikkia niitd vaihtoehtomahdollisuuksia, jotka sisdltyvit Apetit Suomi
Oy:n vedenpuhdistamon uusiin lupaehtoihin. Lupaehdot mahdollistavat muidenkin vaihtoehtojen
tarkastelun kuin siind mainitut purkupaikan siirtiminen Kokemienjokeen tai merialueelle Rauman



edustalle. On my0s syytd huomata, ettd edelld mainitussa selvityksessd mainittu Eurajoen-salmen
purkupaikka ei vilttamétti tarkoita samaa kuin merialue Rauman edustalla.

Valittaja pohtii my6s mahdollisia jdtevesiensd purkupaikkojen etdisyyksii itse tehtaasta. Valittaja on
unohtanut mainita, ettd sen nykyinenkin siirtovieméri on noin 16 km pitké eli ldhes yhté pitkd kuin
etdisyys Kokemienjokeen. Toisaalta jo nyt on rakennettu siirtovieméri Kiukaisten Eurakoskelta
Harjavaltaan, josta taas aukeaa viemériyhteys aina Poriin asti. Rakentamatonta siirtoviemaria tulisi
JVP Eura Oy:n jatevedenpuhdistamolta noin 8 km ja siitd Apetit Suomi Oy:n nykyiselle jitevesien
purkupaikalle noin 2 km. Vastineen jattdjat eivit halua ottaa kantaa sopivimpaan
siirtoviemdrilinjaan, mutta haluamme osoittaa, ettd edelld mainitussa selvityksessd ei mielestimme
ole kisitelty kaikkia siirtoviemérilinjavaihtoehtoja. Liséksi toteamme, etti vastaavanlaisia
siirtoviemdri-investointeja on meneilldin muuallakin Suomessa ja ihmettelemme miksi ne olisivat
kohtuuttomia juuri Pyhdjirviseudulla, jossa kustannukset voidaan jakaa monen toimijan kesken.

Valittajan omasta selvityksestd kiy ilmi, ettd Apetit Suomi Oy:n purkuputki on yhteinen Sikyldn
kunnan jitevedenpuhdistamon kanssa ja ettéd tehtaan jitevesien kuormitus on noin viidennes
jatevesien kokonaisvirtaamasta. Samaan purkuputkeen tulee kuntalinjan lisdksi muun muassa Apetit
Pakaste Oy:n ja Sucros Oy:n jatevedet. Apetit Suomi Oy:n jatevesikuormitusta ei voida pitdd
merkityksettdméni joen biologisen tilan suhteen ja AVI:n midrddma selvitys tdhtddkin nimenomaan
tehtaan toiminnan vaikutusten selvittdmiseen jokiekosysteemiin, mihin valittajan mainitsemalla
uudella ympéristosuojelulailla pyritdén.

Pyhédjarviseudun ympéristolautakunta on lausunnossaan 28.5.2013 todennut, ettd Apetit Suomi Oy:n
jatevedenpuhdistamojen toiminnassa on lautakunnan nikemyksen mukaan kiinnitettdvi erityistd
huomiota vesimiirien hallintaan. Vuosina 2011-2012 olleita ohijuoksutuksia Eurajokeen ei pida
hyviksya ja siksi lupaehdoissa ohijuoksutukset on kiellettdva. Vesien hallinnan kehittdmisen lisédksi
yritys on velvoitettava laatimaan valvontaviranomaiselle tarvittavat riskienhallinta- tms.
suunnitelmat, jossa kisitelldan keskeisesti sitd, miten kaikki jatevedet pystytddn kisittelemiin
moitteettomasti myos poikkeustilanteissa.

Valituksen 1. kohdan keskeisend puutteena vastineen jéttdjat nikevit, ettd valituksen 1dhtokohdaksi
on asetettu vain laitoksen oma kuormitus Eurajokeen. Valituksessa ei huomioida Eurajoen
kokonaiskuormitusta, johon Apetit Suomi Oy:n vedenpuhdistamo vaikuttaa merkittdvélld osuudella,
vaan siind tyydytddn osoittelemaan muita joen kuormittajia. Kun tarkastellaan yhteisen purkuputken
kokonaiskuormitusta jatevesiputken purkupaikalle Eurajokeen Euran Kauttualla on jitevesien
vaikutus joen veden laatuun merkittavd. Kun vertailukohteeksi otetaan purkupaikan alapuolisen
veden ravinnekuorma ja yleinen vedenlaatu ja vertaillaan sitd purkupaikan yldpuoliseen vesistoon
(esim. Eurajoen luusua), on Sikyldn alueen pistekuormittajien yhteisvaikutus Eurajoen
jokiekosysteemiin merkittdavd (Eurajoen tarkkailututkimukset ja velvoitetarkkailututkimukset,
Lounais-Suomen vesi- ja ympdristotutkimus Oy). Valituksessa unohdetaan, ettd Apetit Suomi Oy on
yksi merkittdvi joen kuormittaja ja sen merkitys yhdessd muiden kuormittajien kanssa ylittdd
pienen joen kokonaissietokyvyn. Valittaja on tilannut perustelut jitevesien purkupaikkavaatimus -
muutosesitykselleen Ramboll Finland Oy:It4.

Ramboll Finland Oy:n lausunto AVI:n purkupaikkavaihtoehdoista

Ramboll Finland Oy:n asiantuntijalausunto ei tuota valitukseen suurtakaan lisdarvoa. Ramboll



toistaa lausunnossaan samoja véhittelevid arvioita Apetit Suomi Oy:n kuormitusvaikutuksesta
Eurajokeen, joihin jo edelld vastineen antajat ovat vastanneet. Erikoista on asiantuntijan vetoaminen
Eurajoen fosforirajoitteisuuteen. Vastineen antajat eivit ole aiemmin kuulleet, ettd ympéristoluvan
enimmadispitoisuuksia ja vihimmadistehoja arvioitaessa pitéisi valittajan mukaan ottaa huomioon
toisen padravinteen (P) pitoisuudet. Tarkastelun ldhtokohdaksi on asetettu pelkéstdén rehevoittavi
vaikutus Eurajoessa. Tosiasia on, ettd Eurajoen kokonaistyppikuormituksen haittavaikutuksia joki-
ja meriekosysteemeille ei ole tutkittu.

Ramboll esittelee myos AIRIX Ympiristo Oy, 2013 ylikunnallista selvitystd Pyhidjiarviseudun
jatevesien purkupaikkavaihtoehdoista. Niistéd viidestd vaihtoehdosta ovat vastineen jittédjat
rakentamiskustannusten osalta lausuneet jo edelld. Ramboll Oy:n omienkin laskelmien mukaan
vaihtoehtojen kokonaisvuosikustannuksissa ei ndyttdisi olevan merkittivid eroa, vaikka lausuja
muun muassa jitevesien pumppauksiin vedoten vaittii.

Muun muassa Pyhédjarviseudun ympéristdlautakunnan nikemys on, ettéd tulevaisuuden tavoitteena
on oltava, ettd Euran ja Sidkyldn kuntien alueilla olevilla yhdyskuntajitevedenpuhdistamoilla
nykyisin kisiteltidvit jatevedet johdettaisiin késiteltdvéksi rannikolla sijaitsevaan
jatevedenpuhdistamoon. Eurajoki on virtaamaltaan niin pieni uoma, ettd puhdistetutkin jitevedet
vaikuttavat jokiveden laatuun alivirtaama-aikana. Em. perusteella, koska Apetit Suomi Oy:ll4 ja
Sékyldn vesihuoltolaitoksella on yhteinen puhdistettujen jitevesien purkuputki vesistoon, Apetit
Suomi Oy yhteistydssd muiden toimijoiden kanssa on osaltaan velvoitettava laatimaan teknis-
taloudellinen selvitys/suunnitelma ennen ympiristluvan lupaehtojen seuraavaa
tarkistamisajankohtaa. Selvityksessd on esitettivé, ettd miten ja milld ehdoilla Apetit Suomi Oy:n
jatevedet on johdettavissa Selkdmeren rannikolla sijaitsevaan jiatevedenpuhdistamoon tai miten
Apetit Suomi Oy:n puhdistetut jitevedet johdetaan johonkin muuhun vesistoon kuin Eurajokeen
(ymp. lautakunnan piitos 28.5.2013).

Vastineen jittdjien mielestd Pyhéjarviseudun ja laajemminkin koko Eteld-Satakunnan jitevesien
késittely tulee tulevaisuudessa perustua kuntien viliseen yhteistyohon ja yhteisten siirtovieméreiden
rakentamiseen, kustannustehokkaaseen jitevesien kdsittelyyn ja parhaaseen mahdolliseen
tekniikkaan. Ratkaisuja tehtdessi on kyettivd nikemédn pidemmin aikavilin ratkaisuna moderni
vesihuoltolaitosten yhteisorganisaatio.

Edelli olevan tarkastelun perusteella Apetit Suomi Oy:n valitus AVI:n pdiitoksestd
purkupaikkavaihtoehtojen selvityksen laatimisesta ja hakemuksesta ympdristoluvan
muuttamiseksi purkupaikan osalta tulee aiheettomina hyldtd.



2. AVI:n péitoksen lupaehdot 4.a ja b koskien typen poistoa on muutettava

Typpi vesistod kuormittavana ravinteena

Valittaja tarkastelee jatevesiensd typpikuormitusta ja toteaa, ettd Eurajoki on Apetit Suomi Oy:n (ja
muiden Sékyldn alueen pistekuormittajien) purkupisteen yldpuolella ja purkupisteen alapuolella
selvisti fosforirajoitteinen. Kuormittaja vetoa siihen, ettid fosforin vihdinen miird suhteessa
typpeen rajoittaa levituotantoa. Tdmin logiikan mukaan teollisuuden typpikuormitus voisi olla yhti
suuri myds suoraan jitevesien syntypaikalla Sékylidn Pyhijirvelli ja teollisuuden mittavat
typenpoistomenetelmit tiysin turhia. Vastineen antajat ovat asiasta tdysin eri mieltd, emmekd ole
aiemmin kuulleet, ettd ympiristdluvan enimmadispitoisuuksia ja vihimmadistehoja arvioitaessa pitiisi
valittajan mukaan ottaa huomioon toisen pairavinteen (P) pitoisuudet. Tarkastelun ldhtokohdaksi on
asetettu pelkistdadn rehevoittavi vaikutus Eurajoessa. Tosiasia on, ettd Eurajoen
kokonaistyppikuormituksen haittavaikutuksia joki- ja meriekosysteemeille ei ole tutkittu. Valittaja
itsekin toteaa, ettd “fosforin ohella typpi on merkittavd purkuvesialuetta rehevdéittiva tekija ja
molempien ravinteiden tehokas poisto on tarpeen.”

Vain yhden ravinteen biologisen merkityksen tarkastelua jokiekosysteemiin (typen rehevoittavi
vaikutus) voidaan pitdid puutteellisena ja tarkoitushakuisena. Kun tarkastellaan Sékylidn
pistekuormittajien purkuputken kokonaiskuormitusta Eurajokeen, on sen vaikutus joen veden
laatuun merkittdavd. Kun vertailukohteeksi otetaan purkupaikan alapuolisen veden ravinnekuorma ja
yleinen vedenlaatu ja vertaillaan sitd purkupaikan yldpuoliseen vesistéon (esim. Eurajoen luusua),
on vedenpuhdistamoiden yhteisvaikutus Eurajoen jokiekosysteemiin merkittdva (Eurajoen
tarkkailututkimukset ja velvoitetarkkailututkimukset, Lounais-Suomen vesi- ja ympéaristotutkimus

Oy).

Nitrifikaatio

Valittaja tarkastelee nitrifikaatiota typenpoistomenetelmiini ja perustelee muutosvaatimuksiaan
typenpoistoon silld, ettid sen jitevedet eivit ole tyypillisid yhdyskuntajéitevesid. Valtioneuvoston
asetus yhdyskuntajitevesisti (asetus 888, 12. 10. 2006, 2. §) médrittelee, ettd yhdyskuntajitevedelld
tarkoitetaan talousjitevetti taikka talous- ja teollisuusjédteveden tai huleveden seosta. Sdkylidn
pistekuormittajien yhteisen purkuputken jatevesi on siis tyypillistd yhdyskuntajitevettd.

Pyhédjarviseudun ympéristolautakunta on lausunnossaan 28.5.2013 todennut, ettd Eurajoen veden
laadun parantamiseksi voimassa olevaan ympiristolupaan verrattuna késitellyn vesistoon
johdettavan jiteveden pitoisuusrajoja ja laskentatapaa on uusissa lupaehdoissa muutettava:
vuosikeskiarvoina laskettavien tavoitteellisten pitoisuusarvojen sijaan on lupaehdoissa otettava
kdyttoon vahintddn neljannesvuosikeskiarvoina laskettavat ehdottomat pitoisuusraja-arvot, koska
ko. laskentatapa on kiytdssd muillakin Eurajokeen puhdistettuja jdtevesid johtavilla puhdistamoilla.
Eurajokeen kohdistuvan kuormituksen vihentimiseksi BHK-, KHK-, typpi- ja fosforipdéstojen
pitoisuusraja-arvoja on tiukennettava nykyisiin tavoitteellisiin pitoisuusarvoihin verrattuna noin



puolet pienemmiksi. Vuosittaisten BHK-kuormituksen ja fosforin kokonaispéastdjen sijaan on
lupaehdoissa méadrittava hyviksyttivit kokonaispéddstot neljannesvuosittain BHK- ja
fosforikuormituksen liséksi myos typelle. Hyvéksyttdvin kokonaispédédston taso on madrittavi
nykyistd pienemmaiksi arvioitu tuotannon lisdéintyminen kuitenkin huomioiden. Eurajoen
kesdaikaisen virkistys- ym. kdyton vuoksi kokonaispiistot kesdaikana tulisi méiératd muita
vuodenaikoja pienemmiksi.

Valittaja vetoaa Euroopan yhteisdjen tuomioistuimeen, valtioneuvoston asetukseen 888/2006, jota
edelld jo sivuttiin, Korkeimman oikeuden pditostd koskien Tampereen Veden
jatevedenpuhdistamoita (KHO 16.12.2010 taltiot 3776 ja 3777) sekda KHO:n vuosikirjaratkaisuun:
2013 : 164. Téssé kohtaa vastineen jittdjat huomauttavat, ettd Eurajoki on joki eikd jérvi, niin kuin
valittajan tekstistd on ymmarrettivissid. Edelld olemme jo kommentoineet valittajan hieman
ristiriitaista tekstid, joka loogisesti ymmairrettyni voisi tarkoittaa, ettd Sidkyldn Pyhdjarven hyviksi
tehty vesiensuojelutyd ainakin typen osalta on ollut tdysin hukkaan heitettyd. Vastineen jittdjat ovat
myos jo aiemmin todenneet, ettd valittajan arviot typpikuormituksensa biologisesta vaikutuksesta
vesistoon yhdessd Siakylan muiden pistekuormittajien kanssa on tdysin védard. Eurajokea voidaan
hyvilla syylla pitda tdlla hetkelld yhtend Suomen saastuneimpana vesistdalueena, jonka
pilaantumisen ovat saaneet aikaan useat eri kuormittajat. Kuormitus on my6s moniongelmaista
lahtien ympéristomyrkyistd (mm. bisfenoli-A), suolistoperiisistd bakteereista ja runsaasta
ravinnekuormasta. Yhdymme valittajaan, kun he tekstissdédn vetoavat ympéristosuojelulain 43§:n,
jossa korostetaan toiminnan vaikutuksia ympériston kokonaisuuden kannalta. Eurajoen veden laatu,
jokiekosysteemi, joen virkistys- ja talouskdyttd on kokonaisuutena vaarantuneet.

Valittaja on tilannut lisdperustelut Apetit Suomi Oy:n puhdistamon nitrifikaatiosta ja typenpoistosta
Ramboll Finland Oy:lIti.

Ramboll Finland Oy:n lausunto Apetit Suomi Oy:n puhdistamon nitrifikaatiosta ja typenpoistosta

Lausunnossa esitelldédn laajasti jitevedenpuhdistamon typen poistoa aerobisella -menetelmalla ja
nitrifikaatioon liittyvid teknis-taloudellisia ongelmia. Aerobinen menetelmi ja nitrifikaation
ongelmat lienevit useimpien jitevesien laatua valvovien viranomaisten ja jitevesien puhdistusta
hoitavien asiantuntijoiden tiedossa. Riittidvien investointien ja teknisin parannuksin on nitrifikaatio-
ongelma ratkaistavissa. Myos Ramboll Oy:n lausuntoon on liitetty hokema Apetit Suomi Oy:n
kuormituksen olemattomasta vaikutuksesta purkuvesistoon. Tdhidn hokemaan uskovat vain ne, jotka
eivit nde Siakyldn pistekuormittajien merkittivad kokonaisvaikutusta Eurajoen ekosysteemin tilaan.
Lausunnossa vedenpuhdistamon typpikuormitusta vihétellddn ja unohdetaan, ettd puhdistamo on
yksi merkittdvi joen typpikuormittaja ja sen kuormitus yhdessd muiden kuormittajien kanssa ylittdd
joen kokonaissietokyvyn. Tosiasia on, ettd Eurajoen kokonaistyppikuormituksen haittavaikutuksia
joki- ja meriekosysteemeille ei ole tutkittu.



Edelli olevan tarkastelun perusteella Apetit Suomi Oy:n valitus typenpoistotehon osalta on
aiheettomana hyldttavd. Valittajan vaatimus siité, ettid lupaméiéraykset tulisi muuttaa
vuosikeskiarvoista tavoitekeskiarvoiksi, eivitki ne saisi olla sitovia lupaehtoja tulee hylita.
Lisédksi AVI:n méaaraidma nitrifikaatioaste (90 %) ja kokonaistypenpoistovaade (70 %) tulee
sdilyttid ennallaan. AVI:n pditokset on annettu 30.1.2014.

Yhteenveto

Edelld esitetyistd syystd johtuen vastineen antajat toteavat, ettd AVI:n laatima lupapditos on hyvi,
asiallisesti perusteltu ja Eurajoen kokonaiskuormituksen huomioon ottava. Titi perusteltua AVI:n
paitoskokonaisuutta on aiheetonta ryhtyd muuttamaan.

Esitimme, ettd Apetit Suomi Oy:n valituksessaan esittimidit kaikki vaatimukset tulee aiheettomina
hylitd.

Eurassa 30. huhtikuuta 2014
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