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Mielipide YVA-selostuksesta: Konikallion tuulivoimahanke (lkaalinen, Haimeen-
kyro) ja hankkeen sdahkonsiirtoon liittyva 110 kV:n voimajohto

Kiitdamme mahdollisuudesta lausua mielipide Konikallion tuulivoimahankkeen YVA-selostuksesta
seka meille myonnetysta lisdajasta 7.4.2024 saakka. Kommentoimme tdssa mielipiteessamme
hankkeen toteuttamista erityisesti luonto-, ymparistd- ja maisemavaikutusten nakokulmasta.

Aluksi

lImatar Energy Oy:n hankeyhtio lImatar Ikaalinen-Hameenkyré Oy suunnittelee Konikallion tuulivoi-
mahankkeen rakentamista lkaalisten kaupungin ja Hdmeenkyrén kunnan alueille. Hankealueen ko-
konaispinta-ala on noin 20 nelidkilometria.

Ympadristovaikutusten arvioinnissa tarkastellaan kahta toteutusvaihtoehtoa, joista VE1-vaihtoeh-
dossa alueelle rakennettaisiin 15 ja VE2-vaihtoehdossa 11 voimalaa. Lisaksi mukana on ns. nolla-
vaihtoehto, jolloin hanketta ei toteuteta. Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintaan 350 metria
ja yksikkoteho 6—10 MW. Tarkastelussa on myds kaksi vaihtoehtoista sahkonsiirtoreittia, joista A
suuntautuu koilliseen Teiharjun suuntaan ja B eteldan Suodenniemelle.

Konikallion hankealue sijoittuu nykyisessa Pirkanmaan maakuntakaavassa 2040 (hyvaksytty
27.3.2017, lainvoimainen 24.4.2019) merkitylle kaksiosaiselle tuulivoimarakentamiseen ehdote-
tulle alueelle. Alue on maakuntakaavan taustaselvityksien mukaan yhtendinen asumaton alue,
jonne tuulivoimaa on mahdollista rakentaa. Alueella on kuitenkin erityisia luonnonarvoja, silla 13-
helle sijoittuu Vatulan-Ulvaanharjun Natura 2000 -alue ja valtakunnallisesti arvokas maisema-alue
seka Vatulanharjun tdrkea 1E-luokan pohjavesialue. Tarkastelun kohteena oleva Konikallion hanke-
suunnitelma on huomattavasti laajempi kuin maakuntakaavassa esitetty alue ja suunniteltavat voi-
malat maakuntakaavan mallituksia merkittavasti korkeampia.

Talla hetkella Pirkanmaan liitossa on valmisteilla Energia- ja elonkirjo -vaihemaakuntakaava, joka on
asetettu viranomaisille lausuttavaksi 18.3.2024. Kaava keskittyy energiahuoltoon ja luonnon moni-
muotoisuuden vaalimiseen seka tdydentaa ja paivittdd voimassa olevaa nykyista kaavaa.
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Korostamme, ettd nain suuren teollisen hankeen suunnittelun tulee perustua ajankohtaisimpaan
tietoon ja ymparistélainsaadanndsta tunnetun varovaisuusperiaatteen noudattamiseen. Paino-
tamme myos, etta tuulivoimahankkeissa tulee pyrkia ei luonnon nettohdvikkié -periaatteen toteu-
tumiseen? eli hankkeilla ei tulisi aiheuttaa monimuotoisuuden vihenemist3 tai ekosysteemipalve-
luiden heikkenemista.

Hankkeen sijoittuminen

Ympadristovaikutusten arvioinnin ohjelmavaiheessa Konikallion hankealueen kokonaispinta-ala oli
14 neliokilometria. Nyt YVA-selostusvaiheessa hankealueen koko on kasvanut 20 nelidkilometriin.
Myds voimaloiden suunniteltuja paikkoja on jonkin verran muutettu. Arviointiohjelmasta ei kuiten-
kaan kay ilmi, milla perusteilla voimalapaikkoja on muutettu ja miksi hankealueen kokonaispinta-
ala on kasvanut noin paljon.

Jo ohjelmavaiheessa yhteysviranomaisena toimiva Pirkanmaan ELY-keskus nosti esille, etta tarkas-
telusta puuttui arviointi suhteessa maakuntakaavassa 2040 osoitettuihin tuulivoima-alueisiin: milla
perusteella hankealuetta on kasvatettu juuri nykyiseen muotoon ja minkalaiset ymparistovaikutuk-
set muutoksella on ollut. Tama tarkastelu puuttuu edelleen YVA-selostuksesta.

Hanke sijoittuu asumattomalle metsaalueelle, joka rajautuu Vatulaharjun-Ulvaanharjun harjuselan-
teeseen ja hieman etdampana sijaitseviin Vehuvarpeen ja lhanankulman kylaalueisiin. YVA-selos-
tuksessa kommentoidaan aluetta seuraavasti: ”Tuulivoimahankealueen ympdiristé on harvaan asut-
tua. Léhin kylédalue on lkaalisten Vehuvarpee IGhimmilléén noin 1,5 kilometrin etdisyydellé tuulivoi-
mahankealueesta luoteeseen. Noin 1,5 km tuulivoimahankealueelta koilliseen sijaitsee Ikaalisten
Vatulan kyldalue.”

Sivulla 102 olevasta karttakuvasta nakyy, etta Vatulan tiiviisti rakennettu, historiallinen kylayhteiso
jaa lahes kokonaan 1 km:n ja 2 km:n etadisyyskehien sisalle, jolloin Iahimpiin voimaloihin on matkaa
noin 2 — 2,5 kilometria. Pienimmilldan etadisyys asuttuun taloon on noin 1,5 kilometria. Toteamus,
ettd tuulivoimahankealueen ymparisté on harvaanasuttua, on harhaanjohtava.

Hankealueen sahkoénsiirto suunnitellaan tehtavan joko 110kV:n ilmajohdolla tai maakaapelilla.
Tekstissa mainitaan sivulla 50, ettd maakaapelit asennetaan tieston yhteyteen. Kaapelien mahdolli-
sia reitteja ei ole kuitenkaan esitetty kartoilla. Ilmeisesti hankesuunnittelussa onkin tehty jo paatos
suosia ilmajohtoa, vaikka se aiheuttaisi suuremmat maisema- ja ymparistovaikutukset.

1 Euroopan komissio linjasi vuonna 2011, etta ei luonnon nettohavikkia -periaate on osa EU:n biodiversiteettistrategiaa
2020 (toimenpide 7b) ja vuonna 2019 julkaistiin ohjeistus aiheesta. Euroopan komissio 2019: Guidance on the integra-
tion of ecosystems and their services into decision-making including steps to follow the mitigation hierarchy (avoid-
reduce-restore-compensate) to potential negative impacts on biodiversity.

https://ec.europa.eu/environment/nature/biodiversity/nnl/pdf/NNL%20Guidance%20-%20July%20202 0%20-%20Fi-
nal.pdf



Luvussa 2.5. on tarkasteltu hankkeen liittymista Iahiseudun muihin tuulivoimahankkeisiin. Tarkaste-
lusta puuttuvat jo pystytetyt Suodenniemen voimalat, jotka nakyvat Vatulaan saakka. Lisdksi alle 30
kilometrin sateelld on suunnitteilla myos Parkanon ja pienelta osin lkaalisten alueelle sijoittuva
Kangaslammin tuulivoimahanke, joka on etenemassa kaavoitusvaiheeseen. Nayttaa myos silta, etta
osa Satakunnan alueella olevista yli 30 kilometrin etdisyydellad olevista hankkeista puuttuu kartasta.
Kartta olisi havainnollisempi, jos kohteet olisi kuvattu kartalla niiden vaatiman maa-alan perus-
teella. Nain on tehty monissa YVA-selvityksissa.

Alueen kaavatilanne

Konikallion tuulivoimahankkeen tekee erityisen haasteelliseksi sen sijoittuminen luonnoltaan ja
maisemaltaan arvokkaan Vatulanharjun-Ulvaanharjun valittdmaan laheisyyteen.

Vatulan-Ulvaanharju on valtakunnallisen harjujen suojeluohjelman (Ymparistoministerio 1984)
kohde. Ohjelmaan on valittu edustava joukko valtakuntamme parhaiten sailyneita harjualueita.
Kohteiden suojelun ensisijaisena tavoitteena on, etta ”niiden luonteenomaiset geologiset, geomor-
fologiset ja maisemalliset piirteet eivit saa sanottavasti muuttua”. Kuvauksessa todetaan myos,
ettd “ohjelmassa olevien muodostumatyyppien luonnontilaa ja maisemakuvaa peruuttamatto-
masti ja olennaisesti heikentdvdt toimet tulisi yleensé estdd.”

Luonnonsuojelulain (9/2023) 16 § mukaan ”valtioneuvoston hyviksymddn luonnonsuojeluohjel-
maan kuuluvalla alueella ei saa suorittaa sellaista toimenpidettd, joka vaarantaa suojelun tarkoi-
tuksen. Nakemyksemme mukaan Konikallion hanke muuttaisi toteutuessaan Vatulanharjun - Ul-
vaanharjun luonnontilaa sekd maisemakuvaa olennaisesti eikda kohde enaa vastaisi harjujen suoje-
luohjelman tavoitteita.

Vatula-Ulvaanharju voidaan lukea myo6s osaksi Himeenkangasta, joka jatkuu lkaalisten kautta Ja-
mijdrvelle ja edelleen Kankaanpaahan. Poikkeuksellisten arvojensa vuoksi Himeenkangas on va-
littu mukaan EU:n Natura 2000 -verkostoon kahtena erillisena alueena: varsinainen Himeenkangas
Jamijarven puolella (FI0200024) seka Vatulanharju-Ulvaanharju lkaalisissa ja Himeenkyrdssa
(F1030901).

Vatulanharju-Ulvaanharjua (SAC) luonnehditaan Natura-tietolomakkeessa seuraavasti: valtakunnal-
lisesti arvokas harju; geologisesti erittdin merkittava, biologisesti merkittava. Geologisena kohteena
Natura-alue on suojeltu padosin maa-aineslain perusteella. Alueella on kuitenkin kolme erillistd
kohdetta, joiden suojelu perustuu luonnonsuojelulakiin ja jotka tulee perustaa lakisaateisiksi luon-
nonsuojelualueiksi. Voimassa olevassa maakuntakaavassa kohteet on merkitty S-kaavamerkinnalla.
Naita ovat Vatulanharjun edustava lakiosa ja etelanpuoleinen paahderinne, Ulvaanharjun lakiosa
seka harjun etelapuolen suoalue Teerinevan reunassa. Ndista vain suoalue on perustettu viralliseksi
luonnonsuojelualueeksi. On epdselvda, miksi Pirkanmaan Ely-keskus ei ole saattanut loppuun asti
Natura-toteutusta, vaikka se on lakisaateinen tehtava.



Harjualueella on myds merkinta Ma, joka viittaa valtakunnallisesti arvokkaaksi esitettyyn maisema-
alueeseen. Vatulanharju-Ulvaanharju sai tdman tunnuksen osana Pirkanmaan harjumaisemat -koh-
detta valtioneuvoston paatoksella 18.11.2021. Paatds pohjaa valtakunnallisten maisema-alueiden
inventointiin, joka korvaa valtioneuvoston 5.1.1995 periaatepaatoksen mukaisen aiemman inven-
toinnin. Alueen maisemallista ja kulttuurillista erikoislaatua lisdda myos Kelminselan rantakylien alu-
een kaavamerkinta Mam, joka osoittaa maakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet. Kelminseldn
kulttuurimaisema edustaa Keski-Hameen loivasti kumpuilevaa ja jo varhaishistoriallisesti arvokasta
viljely- ja jarvimaisemaa (Pirkanmaan liitto 2013).

Harjun pohjavesialueen merkintd on huomattavasti laajempi kuin Natura-alue ja ulottuu myos har-
jun etelapuolelle lahelle tuulivoiman hankealuetta tai jopa sen paalle. Pohjavesialuetta koskee eri-
tyismaarays em4, joka liittyy Natura-alueen arvioihin.

Vatulanharju ja sen ymparisto on suosittua virkistysaluetta ja ulkoilumaastoa. Tama on huomioitu
mv-karttamerkinnall3, jolla osoitetaan maakunnallisesti merkittavat matkailuelinkeinojen, kult-
tuuri-, luonto- ja maisemamatkailun seka ulkoilun ja virkistyskayton kehittamisalueet. Ulkoilurei-
teista kaavaan on merkitty Pirkan ura.

Uudessa Energia ja elonkirjo -vaihemaakuntakaavassa Konikallion hankealueen lansipuolelle on li-

satty luonnon monimuotoisuuden ydinalue, joka kattaa soidensuojelun tdydennysesityksen kohde-
alueiden ympariston. Merkinta on perusteltu edustavan suoluonnon ja arvokkaan lajiston suojele-
miseksi.

Edelld esitetyn kaavatilanteen perusteella katsomme, ettd Konikallion tuulivoimahanke on ristirii-
dassa alueen luonnonarvojen ja maiseman vaalimisen seka luonto- ja kulttuurimatkailun ja virkis-
tyskdyton kehittamisen kannalta.

Vaikutukset Vatulaharjun-Ulvaanharjun Natura-alueeseen

Konikallion tuulivoimahankealue sijoittuu Vatulanharju-Ulvaanharjun Natura-alueen lounaispuo-
lelle sen valittdmaan Iaheisyyteen seka osittain myds varsinaiselle Natura-alueelle. Natura-aluetta
koskee luonnonsuojelulain (9/2023) 34 §:n mukainen heikentamiskielto, minka vuoksi hankkeessa
on tehty luonnonsuojelulain 35 §:n edellyttdma Natura-arviointi.

Arvioinnissa tarkastellaan hankkeen vaikutuksia suojelun perusteena oleviin luontoarvoihin, so.
Natura-luontotyyppeihin ja lajeihin. Vatulanharju-Ulvaanharjulla suojelun perusteena ovat seuraa-
vat luontotyypit: 7110 keidassuot (30 ha) 7160 Fennoskandian ldhteet ja Iahdesuot, 9010 (0,1 ha),
boreaaliset luonnonmetsat (0,1 ha), 9060 harjumuodostelmien metsadiset luontotyypit (1050 ha) ja
91DO0 puustoiset suot (1 ha). Lisaksi Natura-tietolomakkeessa mainitaan viisi lajia, jotka eivat kuulu
alueen varsinaisiin Natura-suojeluperusteisiin, mutta ovat tarkeita Natura-alueen eheyden ja laa-
dun arvioinnissa. Naita ovat kehraaja (Caprimulgus europaeus) ja kangaskiuru (NT) (Lullula



aarporia) seka kasveista kanervisara (Carex ericerotum, nummikeltalieko (Diphasiastrum x zeilleri)
seka kangasajuruoho (NT) (Thymus serpyllum).

Tuulivoiman hankealue sijoittuu hyvin lahelle Natura-alueen reunaa ja osittain myds alueen sisalle.
Natura-arvioinnin ja yleensa hankkeen luontovaikutusten tarkastelua olisi helpottanut kunnollinen
karttaesitys, jossa hankealue (ml. voimaloiden, teiden ym. sijoittuminen) olisi esitetty samalla, riit-
tavan selkealld kartalla, jossa nakyisi myds Natura-alueen rajaus.

Karttatarkastelussa on vaikea hahmottaa rakentamisen vaikutusta harjun reunan suotyyppeihin.
Tekstissa mainitaan Jyramyllyn tien alkupadassa oleva Natura-luontotyypiksi luokiteltu pienialainen
keidassuo, mutta kohdetta ei ole tarkennettu kartalla. Jyranmyllyn tien leventaminen hankealueen
yhteystieksi heikentda kuitenkin mahdollisen suotyypin hydrologiaa.

Teerineva on ollut ennen ojituksia alueellisesti hyvin edustava suoalue, josta nyt jaljella on Natu-
raan luettu pieni keidassuo ja sen eteldpuoleinen, soidensuojelun tdydennysesityksen kohdesuo
(SSTE 5001, Teerineva). Kohteet rajautuvat eteldpuolelta laajaan ojitusalueeseen. Paikkatietotar-
kastelun perusteella Natura-suohon seka siihen liittyvdaan SSTE-suohon liittyvat ojat ovat pitkalle
umpeutuneet eika niilla mahdollisesti ole endaa merkittavaa kuivatusvaikutusta. Tassa tapauksessa
on mahdollista, ettd voimalapaikkojen T2 ja T4 rakentaminen muuttaa alueen vesitasetta ja vaikut-
taa heikentavasti Natura-keidassuon hydrologiaan.

Hankkeen luontoselvitykset on tehty vuosina 2021 ja 2022 ja ilmeisesti myds Natura-arvio on tehty
samaan aikaan. Luonnonvarakeskus julkaisi joulukuussa 2023 laajan kansainvalisiin |ahteisiin perus-
tuvan katsauksen (Tolvanen ym. 2023), jossa tarkasteltiin tuulivoimaloiden vaikutusta lintujen ja
nisakkdiden elinymparistoihin. Tutkimuksen mukaan monet lajit vaistavat tuulivoima-alueita. Talla
voi olla merkitysta erityisesti harvinaisten ja uhanalaisten lajien esiintymiselle alueella. Huomionar-
vioista on, ettad tutkimuksessa mukana olleiden tuulivoimaloiden koko oli huomattavasti pienempi
kuin Konikallion hankkeessa. Varovaisuusperiaatteen mukaisesti tuulivoiman vaikutukset kehraa-
jaan ja kangaskiuruun tulee arvioida uuden tutkimustiedon perusteella.

Vatulanharjun-Ulvaanharjun Natura-alue kytkeytyy lahes saumatta Satakunnan puolella sijaitse-
vaan Hameenkankaan Natura-alueeseen ja edelleen Pohjankankaan Natura-alueeseen. Harjujat-
kumo muodostaa luontaisen ekologisen yhteyden maakuntien valilla. Satakuntaliiton maakunta-
kaavaty6hon liittyvissa luontoselvityksissa Himeenkangas on tunnistettu yhdeksi luonnon moni-
muotoisuuden ydinalueeksi. Samoin Himeenkankaan yhteys Vatulaharjulle on tunnistettu tarke-
aksi ylimaakunnalliseksi viheryhteydeksi (Satakuntaliitto 2021).

Tiedossa on, etta Varsinais-Suomen ELY-keskus hakee ymparistdministeriosta parhaillaan luonnon-
hoitoon -ja suojeluun liittyvda Helmi-keskittymaaluetta Himeenkankaan seudulle. My6s Pirkan-
maan ELY-keskus valmistelee vastaavaa hakemusta Vatulan-Ulvaanharjun ymparistoon.

Ympadristoministerion kuvauksen mukaan Helmi-keskittymdt ovat alueellisesti monimuotoisuuden
kannalta tdrkeitd seutuja. Ndillé alueilla on tunnistettu olevan paljon tarpeita elinympdristéjen en-
nallistamiseksi niin luonnonsuojelualueilla kuin niiden ulkopuolellakin.

Kun tarkastellaan Hameenkankaan Natura-alueita ja ylimaakunnallista viheryhteyttd, niin Konikal-
lion tuulivoima-alue vaistamatta rikkoo arvokkaan ekologisen kokonaisuuden. Erityisen



ongelmallinen on voimajohtoreitti A, jos se vedetdan ilmajohtona. Harjualueen halkaisevan johto-
aukean leveys on 26 -42 metria, jolloin se katkaisee luontaisen viheryhteyden.

Luontoselvitysten riittavyys

Luontoselvitykset on toteutettu vuoden 2021 touko-lokakuun ja vuoden 2022 maalis-lokakuun ai-
kana. Vuoden 2021 maastoselvityksien jalkeen hankealue ja voimaloiden paikat ovat muuttuneet
jonkin verran. Uusien voimalapaikkojen luontoarvoja on tarkasteltu ilmakuva- ja karttatarkasteluna
eika taydentavaa maastoselvitystd ole tehty. Katsomme, ettd tdma on varsin puutteellinen [ahto-
kohta asianmukaiselle luontoselvitykselle.

Hankealue on talouskdytossa olevaa metsaaluetta, jossa on runsaasti ojitettuja suomaita. Toisaalta
alue muodostaa myds yhtendisen metsakokonaisuuden, jolla on merkitysta metsalajiston elinym-
paristona. Hankealue sijoittuu Hdmeenkankaan suoluontovydhykkeelle, joka on Pirkanmaan suo-
luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas suo-harjumaisemien vyohyke (Raatikainen & Haapa-
lehto 2009).

Valittdmasti Konikallion hankealueen lansipuolella sijaitsevat soidensuojelun taydennysesityksen
(SSTE) suokohteet Porrasneva, Sunttineva ja Pitkdlahti-Jouhineva. Tama alue oli myds nostettu
luonnon monimuotoisuuden ydinalueeksi uudessa Pirkanmaan vaihemaakuntakaavassa. Kysymyk-
sessa on poikkeuksellisen arvokas ja eramdinen suokokonaisuus alueella, jossa luonnontilaisia soita
ei ole juuri lainkaan jaljelld. Lisdksi erillinen SSTE-kohde on Teerinevalla Himeenkyrdn puolella,
jossa se liittyy Natura-alueen keidassuohon. Yhteysviranomaisen lausunnossa todetaan, ettda em.
valtakunnallisesti arvokkaat suokohteet tulee ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa. Tama tar-
kastelu puuttui luontoselvityksesta.

Saatavilla ei ole luontoselvityksen viranomaisliitettd, joten ei ole mahdollista arvioida kuinka hyvin
saaksen ja muiden suurten petolintujen esiintyminen on selvitetty. Yleisesti on tiedossa, ettd XXXXX
(sensitiivinen lajitieto ) on pesinyt sddksi vuosikymmenien ajan. Sadksi on lintudirektiivin liitteen 1
laji, joiden elinymparistdja on suojeltava erityistoimin. Sdaksisaatic suosittelee 2 km:n etadisyytta
tuulivoimalan ja sadksen pesan valilla. Tama ei toteudu hankealueella.

Olemme saaneet tietoomme myo6s havaintoja riekon esiintymisesta hankealueen liepeilla Porras-
nevan ja Sunttinevan alueilla ja muilla [ahisoilla, mahdollisesti my6s hankealueen toisella puolella
Teerinevalla. Riekko on vaarantunut (VU) laji, jonka eteldisimmat tiedossa olevat esiintymaalueet
Pirkanmaalla ovat Haddetkeidas-Alkkia -akselilla Parkanossa. lkaalisten eteldosassa oleva havainto
on hyvin arvokas, silla riekko on kdytannossa katsoen havinnyt Etela-Suomesta. Myos Hameenky-
rossa tehtiin kevattalvella 2024 riekkohavainto, mutta tarkkaa tietoa havaintopaikasta ei ole saata-
villa. Riekkohavainnot ilmentadvat alueen suoluonnon erityisarvoja. Luontoselvityksessa riekkoa ei
ole otettu huomioon.

Pidamme linnustovaikutusten selvityksia yleisesti puutteellisina. Pesimalinnustoselvityksessa las-
kentakierroksia oli vain kaksi ja havainnointiaamuja oli vain kuusi. Yhteysviranomaisen lausunnossa
todetaan, etta linnustovaikutusten selvittdmisessa ja arvioinnissa on syyta soveltaa Ymparistomi-
nisterion raportissa Linnustovaikutusten arviointi tuulivoimahankkeissa (Suomen ymparisto
6/2016) mainittuja periaatteita ja menetelmia. Esimerkiksi pesivan ja lepailevan linnuston



lentoaktiivisuuden havainnointia tulee tehda pesima-, kevat- ja syysmuuttokausina vahintaan kym-
menen pdivan ajan siten, etta alueelliset ja lajikohtaiset erityispiirteet tulevat huomioiduksi.

Hanke-alueella ja sen valittdmassa ldheisyydessa tiedetdan pesivan eri polldlajeja. Ndiden esiinty-
mista on kuitenkin selvitetty vain kahden paivan ajan 20.-22.3.2022, mika on mielestamme riitta-
maton aika selvittamaan nain ison hankealueen pdllélajistoa.

Pesimalinnustokartoituksen tuloksena alueella tai sen |ahistossa havaittiin 61 lintulajia, joista jopa
19 oli suojelullisesti huomionarvoisia. Metson, teeren, pyyn (VU), toyhtotiaisen (VU) ja homotiai-
sen (EN) havaitut parimaarat olivat selvityksen mukaan suhteellisen korkeat. Lisdksi havaintoja oli
pikkusieposta, varpuspollosta (VU) seka lehto- ja viirupollosta. Vaikka nama kaikki lajit ilmentavat
vanhan metsan lajistoa, niin my6s esimerkiksi metsoja ja toyhtotiaisia esiintyi melko paljon myos
nuorehkoissa talousmetsissa. Monet arvolajien havainnot olivat painottuneet alueen keskiosaan
Alaisenniityt-Siloiset kalliot -alueelle, jossa on metsadlakikohteita ja laajemmin monimuotoista met-
saa. Talta alueelta 16ytyi myos raidankeuhkojakala (Lobaria pulmonaria), NT. Arvokkaan metsalajis-
ton suojelemisen kannalta ongelmallisia ovat erityisesti voimalapaikat T9 ja T10.

Vaateliaiden metsalajien havainnot kertovat, etta laajan alueen sisdlld on yleisesta talousmetsdha-
bituksesta huolimatta myds varttuneita ja monimuotoisia metsia. Tiedossa on myds, etta alueella
on sekd metson etta teeren soidinpaikkoja.

Hankealue sivuaa seka kevaalla ettd syksylla kurjen padmuuttoreittia. Muita havaittuja muuttavia
lajeja olivat hanhet, laulujoutsenet, varpus- ja hiirihaukka seka kalasaaksi, joita oli havaittu luonto-
selvityksen mukaan perati jopa 33 yksil6a. Lisaksi alueelta havaittiin merikotkia ja sinisuohaukkoja
seka yksittaiset havainnot myos maakotkasta seka arosuohaukasta ja muuttohaukasta. Tehdyssa
selvityksessa noin kolmanneksen kurjista, jopa 40 % hanhista ja 34 % petolinnuista oli todettu
muuttavan syksyn aikana tormayskorkeudella. Lukujen perusteella térmdaysvaaran suunniteltuihin
tuulivoimalohin voi olettaa olevan hyvin todennakoista ja merkityksellista, vaikka varsinainen tor-
maysmallinnus ei tahan johtopadatokseen paatynytkaan.

Muista lajeista nostamme esille euroopanmajavan (NT), joka kuuluu luontodirektiivin liitteen 4 a
suojeltuihin lajeihin. Hankealueelta on yleisesti ollut tiedossa euroopanmajavan pesa, mutta luon-
toselvityksessa ei kuitenkaan tehty majavan osalta erillista kartoitusta vaan havainto tehtiin sattu-
malta muiden inventointien yhteydessa. Hirvea tai muita hirvieldaimia ei tarkasteltu luontoselvityk-
sessa erikseen, vaikka alue tiedetdaan olevan hirven talvilaidunalue. Tasta ovat todisteena esimer-
kiksi runsaat syonnokset Jyranmyllyntien tien varressa olevassa nuoressa mantytaimikossa talvella
2024.

Suurpetojen ja hirvieldinten maaraa olisi voinut selvittdaa lumijalkilaskennalla, mutta se on tehty hy-
vin puutteellisesti ja vain pieni osa hankealueesta on kayty lapi. Luontoselvitykset on tehty vuosina
2021-22. Sen jalkeen susireviireissd on tapahtunut Luken reviiriseurannan mukaan muutoksia. Sii-
kaisten reviiri on levittdytymassa Kankaanpaan-Lavian seudulle ja mahdollisesti lkaalisten suun-
taan. Vatulassa on tehty kevattalven 2024 aikana susihavaintoja.

Hankealueelta on tehty keséalld 2022 paikallisten perhosharrastajien toimesta havainto keltatapla-
hiipijasta (Carterocephalus palameon). Havainnosta on tehty ilmoitus Suomen perhostutkijain-seu-
ran paivaperhoseurantaan. Keltataplahiipija (VU) on viimeisimman tiedon mukaan kadonnut tdysin



tai lahes taysin Etela- ja Kaakkois-Suomesta (Pasi Kujala suullinen tieto). Keltataplahiipija on pie-
nelld alueella elava hyvin paikkauskollinen perhonen, joka ei levia pienen elinalueensa ulkopuo-
lelle, vaikka samantyyppista elinymparistoa olisi aivan vieressa.

Huomautamme myds, etta keltataplahiipijaa koskeva havainto on annettu asukaskyselyn yhtey-
dessa, mutta sita ole huomioitu luontoselvityksessa. Asukastietojen mukaan alueelta oli havaittu
my0os maakotka, riekko, huuhkaja ja jopa kuukkeli. Myds karhun talvipesa mainittiin.

Voimajohtoreitilla A nostamme esille erityisesti tilalla 143-435-3-51 sijaitsevan lahteen, joka kartan
perusteella olisi luonnontilainen.

Vaikutukset valtakunnallisesti arvokkaaseen maisema-alueeseen

Vatulanharju ja Ulvaanharju kuuluvat Pirkanmaan harjumaisemien maisemanahtdvyyteen ja ovat
osa valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita. Pirkanmaan harjumaisemat lisattiin vuonna 2021
valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden joukkoon (VAMA2021). Valtakunnallisesti arvok-
kaat maisema-alueet ovat Suomen maaseudun edustavimpia kulttuurimaisemia (Syke 2024).

Vatulanharju ja Ulvaanharju ovat geomorfologialtaan ja elilajistoltaan arvokkaita. Lisdksi harjuilla
konkretisoituu Pirkanmaan harjujen merkitys kulkuvaylina. Harjuja pitkin kulkee vanha Hdmeenkan-
kaantie, joka on yksi Suomen keskiaikaisista paateista.

Vatulanharjun tunnusomaisin elementti on harjun laelta kymmenien kilometrien paahan suuntau-
tuva avoin ndakyma. Harjun alapuolelle rakennettavat tuulivoimalat rikkoisivat tdman maisemanah-
tavyyden. YVA-selvityksessa sivulla 163 esitetddn yksipuoleinen nakemys harjun maisema-arvoista:
Harjujen maisema on sulkeutunut metsdn siséinen maisema, josta avautuu nékymid ulkopuoliseen
maisemaan vain avohakkuiden yhteydessdi.

Maankaytto- ja rakennuslain (132/1999, MRL) valtakunnalliset alueidenkayttétavoitteet (VAT) edel-
lyttavat, ettd valtakunnallisesti arvokkaiden kulttuuriympdristéjen ja luonnonperinnén arvojen tur-
vaamisesta huolehditaan. Tama on maankaytto- ja rakennuslain (MRL) 24 §:n mukaan otettava huo-
mioon valtion viranomaisten toiminnassa, maakunnan suunnittelussa ja muussa alueidenkdyton
suunnittelussa. Viranomaisten laatimat valtakunnalliset inventoinnit vastaavat myds Euroopan neu-
voston maisemayleissopimuksen (2000/2006) tavoitteisiin (Syke 2024).

Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet on osoitettava maakuntakaavoituksessa. Velvollisuus
ottaa maisema-arvot huomioon koskevat kaavoituksen lisdksi maisemaa voimakkaasti muuttavia
hankkeita. Tuulivoimaa ei suositella valtakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille tai niiden valitto-
maan laheisyyteen (YmparistOministerio 2016). Maisema-alueet ovat kansallisesti, alueellisesti ja
paikallisesti tarkeita identiteettitekijoitd. Maisema-alueelle rakennettaessa tulisi huomioida, etta ra-
kentaminen sopii maisemaan eika vaikeuta erityisen luonnonympariston arvojen sailyttamista eika
virkistystarpeiden turvaamista (Koski 2016).

Arviointiselostuksen (s. 163) mukaan tuulivoimapuistolla on maisemallisia vaikutuksia Vatulanhar-
juun koilliseen Kelminselan suuntaan: "tuulivoimapuisto nousee Vatulanharjun takaa selkedsti har-
jun ylédpuolelle hallitsemaan Vatulanharjun maisemaa”. Valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alu-
een Pirkanmaan harjumaisemien Ulvaanharjun ja Vatulanharjun alueelle kohdistuvia maisemallisia



vaikutuksia kuvaillaan kohtalaisiksi. Maisemalliset vaikutukset todetaan arviointiselostuksessa suu-
riksi maakunnallisesti arvokkaan alueen Kelminselan kulttuurimaisemaan Vatsiaisen ja Vatulan alu-
eille. Lisaksi kohtalaisia maisemallisia vaikutuksia todetaan kohdistuvan muualle Kelminselan kult-
tuurimaisemaan.

Selostuksen johtopaatoksista poiketen toteamme, ettda maisemavaikutukset olisivat erittdin suuria
kielteisia lahivaikutusalueen arvoalueille eli valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle Ulvaan-
harju-Vatulanharju (Pirkanmaan harjut) sekd maakunnallisesti arvokkaalle Kelminselan kulttuuri-
maisemalle. Tuulivoimarakentaminen vaikuttaisi maiseman tunnelman katoamiseen seka mitatdisi
alueella tunnistetut arvot.

Konikallion tuulivoimahanke on ristiriidassa Vatulaharjun-Ulvaanharjun arvokkaan maisemankoko-
naisuuden vaalimisen kannalta. Maiseman edustavuus ja arvot on tutkittu ja tunnistettu viranomais-
ten laatimissa valtakunnallisissa inventoinneissa, mutta alueen arvostus ei tule esiin tuulivoimasuun-
nitelmassa, jonka toteutuessa alueen maiseman luonne muuttuisi merkittavasti.

Osallistamisesta

Asukaskyselyn perusteella YVA-ohjelmasta annetuista vastauksista toistui mielipide, etta hankkeen
tiedottaminen on ollut puutteellista. Tama kertoo siita, ettei paikallisten asukkaiden osallistami-
nen hankkeen suunnittelussa ole ollut riittdavalla tasolla. Monet ovat kuulleet hankkeesta tai ym-
martdneet sen suuruusluokan vasta aivan viime aikoina.

Paikallista elinkeinoelamaa, yritystoimintaa, matkailua sekd maa- ja metsatalouden harjoittamista
koskeva vaikutusten arviointi ei ole ollut riittava eika osallistava. Erillisselvityksen paaasiallisena tie-
donhankintatapana kerrotaan olleen lkaalisten ja Himeenkyron keskeisten elinkeinotoimijoiden
haastatteleminen ja aineiston analysointi. Haastatteluja tehtiin ainoastaan ko/me kappaletta, ja
haastateltavina olivat MTK lkaalinen, Kehittamisyhtio lkaalisten Kylpylakaupunki Oy ja Himeenky-
ron kunta. Haastattelujen lisdaksi hankkeen Idhialueiden elinkeinotoimintoja selvitettiin paikkatieto-,
kartta- ja yritystietokanta-analyyseilla. Alueelle katsottiin sijoittuvan yhteensa 314 yritysta, mutta
yritysten edustajia ei haastateltu.

Lopuksi

Suomen luonnonsuojeluliiton jasenyhdistyksena kannatamme Idhtokohtaisesti uusiutuvaa ener-
giaa. Toteutuessaan Konikallion tuulivoimahankkeella olisi kuitenkin erittdin kielteisia vaikutuksia
alueen arvokkaisiin luonto- ja maisema-arvoihin. Hanke on ristiriidassa harjujen suojeluohjelman
tavoitteiden kanssa. Lisdksi se rikkoo Hdmeenkankaan Natura-alueiden ja ylimaakunnallisen viher-
yhteyden ekologisen kokonaisuuden. Tuulivoimaa ei myoskadan suositella rakennettavan valtakun-
nallisesti arvokkaille maisema-alueille tai niiden Iaheisyyteen. Ndiden seikkojen vuoksi emme pida
hanketta toteutuskelpoisena.
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