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Asia: Kunnallisvalitus

Piitos, josta valitetaan: Oikaisuvaatimus Kirkkonummen yhdyskuntatekniikan lautakunnan
padtoksen 17.06.2021 § 94 Kirkkonummen vuoden 2021 metsdnhoitotdiden toimenpideohjelman
hyvéksyminen (liite 1).

Valittaja: Kirkkonummen ympiristoyhdistys ry.

Prosessiosoite:

Vaatimus: Vaadimme, ettd Kirkkonummen yhdyskuntatekniikan lautakunnan péétés 17.06.2021 §
94 (liite 1) ja sitd myoten yhdyskuntatekniikan lautakunnan péatds 22.4.2021 § 54 vuoden 2021
metsidnhoitotdiden toimenpideohjelman hyvéksymisestd (liite 2), kumotaan lainvastaisena.

1. Oikaisuvaatimuksen alainen piiatos on syntynyt virheellisessi jirjestyksessi
1(kuntalaki 135 §)

Kirkkonummen yhdyskuntatekniikan lautakunnan paitos 22.4.2021 § 54 vuoden 2021
metsidnhoitotdiden toimenpideohjelman hyvédksymisestd (myohemmin my6s valituksenalainen
padtos) (liite 2) ei noudata yhdyskuntatekniikan lautakunnan 22.08.2019 § 3 hyviksymén
luonnonhoito- ja talousmetsédsuunnitelman 2019-2029 (myéhemmin myds oikaisuvaatimuksen
alainen paatds) (liite 3) eikd Kirkkonummen metsastrategian (Kh 2/31.10.2005) (liite 4) asettamia
reunaehtoja. Liséksi padtos on ristiriidassa Kirkkonummen kuntastrategian 2018 -2021 (liite 5) ja
ympdristostrategian (liite 6) sekd Hinku-kuntien verkostoon kuulumisen mukaisten kriteerien (liite
7) kanssa.

1.1 Paitoksen ristiriita Kirkkonummen kunnanvaltuuston hyviksymin metséastrategian ja
muiden péiitosten kanssa

Kunnanvaltuuston hyviksymééssa (2005) metséstrategiassa on kuvattu metsienhoidon
hallinnollisen prosessin toimintaperiaatteet ja reunachdot. Sen mukaan puutavaran ottaminen
metsdstd on alisteista virkistyskédytolle, luontoeldmyksille ja luonnon monimuotoisuuden
turvaamiselle (liite 4). Pd4toksenmukaiset toimenpiteet tuottaisivat merkittivaa haittaa luonnon
monimuotoisuudelle, kaikki paitoksessé esitetyt hakkuut ja hoitotoimenpiteet Volsissa ja
Pahaméessi on osoitettu ympéaristonsuojeluyksikon teettimien luontoselvitysten mukaisiin
METSO-L, -II ja -II luokkien metsiin (liite 10), tarkemmin kohdassa 1.2. ja liitteessd 9.
Virkistyskéyttoarvo heikkenisi, kun luonnonmukaisen luonnon tarjoamat luontoeldmykset
vahenisivit (liite 9).

Mitédédn koostetta saati vastineita vuoden 2021 metsénhoitotdiden toimenpideohjelman luonnoksen
lausunnoista ei ole tehty, vaikka metséstrategia tillaista edellyttaa.

Valituksen alainen pdétds on Kirkkonummen kuntastrategian 2018-2021 (Kv 18.12.2017 § 91)
(liite 5) vastainen, sen mukaan: “Turvaamme luontoarvojen sdilymisen ja korostamme



luonnonldheisyyttd kunnan kehittdmisessd.” Toimenpiteet heikentdisivit luontoarvojen sdilymista
tarkemmin kohta 1.2.

Péitos on Kirkkonummen ympéristostrategian (liite 6) vastainen: "Kunta turvaa luonnon
monimuotoisuutta — Luonnon monimuotoisuuden turvaaminen merkitsee vihintddnkin nykyisten
kunnan alueella olevien luontotyyppien ja lajien sdilyttimistd.

Luonnon monimuotoisuuden turvaaminen edellyttdd sellaisen viheralueverkoston ylldpitdmistd,
Jjoka kdsittdd riittavdsti erilaisia elinympdristétyyppejd, laajoja viheraluekokonaisuuksia ja nditd
vhdistivid viherkdytavid. Tdrkeimpind keinoina kunta kdyttdd tissd rakentamisen ohjausta,
luonnonsuojelualueiden perustamista ja luontoarvoja sdilyttivdin viheralueiden hoidon edistdmistd.
Erityistd huomiota kiinnitetddn viheraluekokonaisuuksien pirstoutumisen estamiseen ja niiden
vdlisten yhteyksien sdilyttimiseen.”

Paitoksen mukaiset metsien kasittelyt toteutettaisiin usein paikoin luonnonsuojelualueiden vilissé
tai niiden vélittomaéssa laheisyydessd, joka viistimaétti pirstoisi luontokokonaisuuksia ja heikentéisi
suojelualueiden vilisid yhteyksia.

Kirkkonummen kunta on valtuuston paitokselld 13.11.2017 § 65 sitoutunut tekemdén oman osansa
ilmaston muutoksen torjumisesta liittymélld Hinku-kuntiin (liite 7), T4ll6in on sitouduttu muun
muassa seuraavaan lupaukseen ”Kunta ottaa kasvihuonekaasupdcdstondkokulman huomioon
kaikessa merkittivissd pddtoksenteossaan.” Kaikki hakkuut pienentévit metsien hiilivarastoa (liite
8).

Valituksenalainen pditos estéisi totuetuessaan talousarvioin 2021 sitovan toiminnallisen tavoitteen
“METSO-alueiden kartoitus ja toteutus” toteuttamisen.

1.2 Valituksenalaisen paitoksen ristiriita luonnonhoito- ja talousmetsasuunnitelmasta 2019 —

2029 tehdyn piitoksen kanssa

Yhdyskuntatekniikan lautakunta lisési paatoksessdan luonnonhoito- ja talousmetsdsuunnitelmasta
2019 — 2029 ehdotukseen kuusi kohtaa, joita ilman péétds olisi ollut metsistrategian vastainen.
Naistd tarkein on “Toimenpideohjelmia tehtdessd huomioidaan metsdnhoitosuunntelmasta saadut
tarkat luontokohdehuomiot.” Oikaisuvaatimuksen ja valituksenalaisessa pdatoksessa néité
paitoksen kohtia ei ole noudatettu, joten padtds on myds metsédsrtegian vastainen.

Oikaisuvaatimuksen alaisessa paitoksessa (liite 1) hakkuita esitetidén useille kuvioille, jotka ovat
luontotietojemme ja ympéristonsuojeluyksikon teettimien luontoselvitysten mukaan arvometsa- ja
METSO-I ja -1I luokkien kuvioita. Kaikki padtoksessa esitetyt hakkuut ja hoitotoimenpiteet
Volsissa ja Pahaméiessd on osoitettu ympéristonsuojeluyksikon teettdimien luontoselvitysten
mukaisiin METSO-I, -II ja -III luokkien metsiin. Svalbosta ei ole kunnan selvitysta tehty, sieltdkin
on usealta kuviolta metsdnhoitosuunnitelmasta antamassamme lausunnossa tuotu esiin luontoarvoja.
Hakkuita osoitetaan toimenpideohjelmassa jopa kuvioille, jotka ovat merkittivid liito-oravien
lisddntymiselle ja levdhtamiselle sekd Uudenmaan maakuntakaavan suojelualuevaraukselle -
Pahamiki kuvio 1085. Ks. kohta 3. Aluieden luontoarvoista tarkemmin lausuntomme vuoden 2021
metsdnhoitotdiden toimenpideohjelmasta (liite 9 ) ja kunnan ympéristoyksikon lausunto (liite 10).

Y114 oleva siitd huolimatta, ettd

* luonnonhoito- ja talousmetsdsuunnitelma 2019 — 2029:n péddtoksen valmisteluosan



mukaan:”Suunnittelun palautevaiheessa kertyi myos merkittdvd mddrd
kddpdinventointitietoa ja lisdksi liito-oravahavaintoja vield valmisteilla olevasta
selvityksestd. Ndamd tiedot huomioidaan toimenpideohjelmia laadittaessa. Yhdessd
ympdristoyksikon kanssa varmistetaan, ettd viimeisin luontoinventointitieto on tarjolla
toimenpideohjelmavaiheessa.”

* luonnonhoito- ja talousmetsdsuunnitelma 2019 — 2029 pédédtoksen mukaan:
”Toimenpideohjelmia tehtaessa huomioidaan metsanhoitosuunnitelmasta saadut tarkat
luontokohdehuomiot.”

”Kaikki arvokkaat luonto/metso-kuviot tulee olla hoidon- ja toimenpiteiden suhteen

’

linjassa.’

Yksityiskohtaisemmin ristiriita luonnonhoito- ja talousmetsdsuunnitelman 2019 — 2029 tehdyn
paitoksen kanssa on kuvattu oikaisuvaatimuksessamme (liite 11).

1.3 Oikaisuvaatimuksen alaisesta piitoksesti puuttuu valitusosoitus (kuntalaki 141 §)

Linkki padtokseen netissd http://kirkkonummi.oncloudos.com/cgi/DREQUEST.PHP?
page=meetingitem&id=2021768-3 (liite 2). Paatosti ei ole lahetetty erikseen lausuntojen ja

mielipiteiden antajille, ei ainakaan Kirkkonummen ympéristoyhdistykselle.

2 Paitoksia ei ole perusteltu riittavisti (hallintolaki 45 §)

Valituksenalainen péétos ja oikaisuvaatimuksen alainen pédétds ovat perustuneet véériin ja
puutteellisiin tietoihin, vaikutusten arviointeja ei ole tehty ollenkaan. Oikeaa tietoa olisi ollut
tarjolla, mutta sitéd ei ole hyodynnetty eika pdéatoksisséd perustella miksei, pdédtoksid ei muutenkaan
ole juuri perusteltu. Lopullinen pdétds on ristiriidassa padtoksen valmisteluosassa esitettyjen
perusteluiden kanssa.

Valituksenalaista paatosta (liite 1) on perusteltu ainoastaan osallistamista koskevan kohdan osalta,
mutta perusteluissa vedotaan vain metsistrategiaan. Lausunnoista ei edes ole tehty metsastrategian
edellyttimid koostetta ja vastineita. Valituksen alaisessa paédtoksessa ei huomioida ollenkaan
paétoksen luonnonhoito- ja talousmetsdsuunnitelmasta 2019 — 2029 mukaisia maarayksié
osallistamisesta, kuten oikaisuvaatimuksessa vaaditaan. Tétd huomioimattomuutta perustellaan
pandemiatilanteella. Pademiatilanne ei kuitenkaan estd ldhettaméstd sdhkopostia kunnan tiedossa
oleviin Kirkkonummen ymparistoyhdistyksen, Porkkalan polun, Volsin kartanon toimijoiden ja
asukasyhdistysten sdhkoposteihin tai jarjestimastd etdkuulemista. Valituksenalaisessa paatoksessé
mainitaan lisdksi METSO-rahoituksen selvittiminen, muttei huomioida, ettd pdétoksen
kiytantdonpaneminen haittaisi METSO-rahoituksen saamista. Suurimpaan osaan
oikaisuvaatimuksessa (liite 11) yksiloidystd kohdista pdédtoksessa tai sen valmisteluosassa ei oteta
mitddn kantaa.

Oikaisuvaatimuksen alaisen lautakunnan pédatoksen perustelut on tehty tdysin toisenlaista padtostad
varten, lautakunnan tekeméan paéatoksen sisdltd on ristiriidassa niiden kanssa. Oikaisuvaatimuksen
alainen lautakunnan péétds on sama kuin lausunnolle 1dhetetty materiaali (liite 3). Lausunnoille
lahetetyssd materiaalissa ei ollut perusteluita, ainoastaan suunnitellut toimenpiteet karttoineen.
Paras asiantuntemus Kirkkonummen kunnassa luontoarvoista ja niiden suojelun tarpeesta on
kunnan ympéristonsuojeluyksikollé ja paras alueidenkdyton asiantuntemus kunnan kaavoitus- ja
litkennejarjestelmdpalveluilla.

Ymparistonsuojeluyksikko toteaa lausunnossaan (liite 10) toimenpideohjelmaan siséltyvisté alueista


http://kirkkonummi.oncloudos.com/cgi/DREQUEST.PHP?page=meetingitem&id=2021768-3
http://kirkkonummi.oncloudos.com/cgi/DREQUEST.PHP?page=meetingitem&id=2021768-3

mm.:

" Ympdristonsuojeluyksikko on teettinyt Pahamden alueelta liito-oravaselvityksen vuonna 2018.
Volsin ja Svalbon alueilta ei ole tehty liito-oravaselvityksid. Ainakin Volsissa on
toimenpideohjelman luonnoksen alueella liito-oravalle soveltuvaa aluetta, jolta on syytd selvittdid
liito-oravatilanne. ”

“Ympdristonsuojeluyksikko esittid, ettd Pahamden alue siirretddn metsdstrategian luokituksessa
luokkaan luonnonarvometsdt ja suojelumetsdt ja ennen luonnonhoidollisten toimenpiteiden
tarkempaa suunnittelua haetaan Uudenmaan ELY-keskukselta alueen perustamista
luonnonsuojelualueeksi METSO-ohjelman kautta. Ndin suojelusta on mahdollista saada korvausta.
Lisdksi luonnonsuojelualueiden luonto- ja virkistysarvoja parantaviin hoitotoimiin on mahdollista
hakea valtion ympdristohallinnolta avustusta. Ympdristonsuojeluyksikko teetti vuonna 2020
ympdristoministerioltd saamallaan avustuksella tdllaisia luonnonhoitotditd kolmessa kunnan
omistamassa kohteessa.”

"Volsissa on toimenpideohjelman luonnoksen alueella METSO-luokkien I ja II kohteita. Ndiden
lisdksi ainakin Volsin luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitykseen kuuluvat alueet tdyttdvit ainakin
vhden METSO:n yleisen valintaperusteen, jonka perusteella alue on mddritettivissd METSO-
luokan III kohteeksi. Kuvioilla, joilta luonto- ja maisema-arvoja on aikoinaan hdvitetty hakkuilla,
on paljon potentiaalia kehittyd luonnoltaan ja maisemaltaan arvokkaiksi alueiksi antamalla niiden
luonnontilaistua ilman hakkuita tai tekemdlld luonnonhoidollisia toimenpiteitd, jotka edistdivdt
luonnontilaisen puustorakenteen kehittymistd ja luontoarvojen lisddntymistd.”

“Svalbon alueelta ei ole tehty myédskddn luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitystd.
Ympdristonsuojeluyksikolld ei ole muutoinkaan tietoa alueen mahdollisista luontoarvoista ja
METSO- kohteista. Kannanotto toimenpideohjelman luonnoksessa esitettyihin toimenpiteisiin
edellyttid myos Svalbon osalta luontoselvitysten teettamistd. Ilman nditd ei ole myoskddn
mahdollista ottaa huomioon yhdyskuntatekniikan lautakunnan pdcdtostd 22.8.2019 § 3. Pdctoksen
mukaan kaikki arvokkaat luonto/metso-kuviot tulee olla hoidon ja toimenpiteiden suhteen
linjassa.”

Kaavoitus- ja litkennejérjestelmédpalvelut toteaa lausunnossaan (liite 12) toimenpideohjelmaan
sisédltyvistd alueista mm.:

"Yleiskaava 2020 on lisdksi laadittu aikana, jolloin kaikkia sellaisia luontoarvoja, joiden merkitys
nykyddn on mm. maankdyton suunnittelussa keskeinen, ei ole sen ajan lainsddddnnossd osattu
tunnistaa. Tdltd osin yleiskaavakartan ja sen mddrdysten ohjausvaikutus on vajavainen.
Uhanalaisten ja erityisesti suojeltavien lajien esiintymisestd on myos aivan viime vuosina tullut
uutta tietoa,... On syytd varmistaa, ettd metsdnkdsittelytoimenpiteet ottavat huomioon edelld
mainittujen lajien ekologian. Tdmd voidaan varmistaa ajanmukaisilla selvityksilld, sekd lisddmdlld
toimenpideohjelmaan arviointi siitd, miten esitetyt toimenpiteet vaikuttavat kyseisten lajien
elinmahdollisuuksiin toimenpidealueilla.

Lisdiksi tulee ottaa huomioon, ettd yhdyskuntatekniikan lautakunta on pddtoksessddn 22.8.2019, § 3
edellyttinyt mm. seuraavia seikkoja toimenpideohjelmien laadinnassa ja metsdnhoitotoimenpiteitd
loteutettaessa:

- Toimenpideohjelmia tehtdessd huomioidaan metsdnhoitosuunnitelmasta saadut tarkat
luontokohdehuomiot.



- Etenkin asutuksen ldhelld sijaitsevilla metsdalueilla tarvitaan usein jatkuvaluonteista ylldpitoa.
Ldhimetsien sekd ulkoilu- ja virkistysmetsien hoitoon erotetaan kdyttosuunnitelman yhteydessd
talousmetsien hoidosta. Asukkaiden osallistaminen toteutetaan laajasti kaikkien toimenpiteiden
osalta.

- Kunta selvittdd ulkopuolisen rahoituksen mahdollisuuden ja hakee sitd Metso-kartoitusten
laadintaan sekd hyodyntdd aktiivisesti kaikkia tarjolla olevia rahoitusldihteitd luonnonhoidon
toimenpiteitd varten.

- Kaikki arvokkaat luonto/metso-kuviot tulee olla hoidon- ja toimenpiteiden suhteen linjassa.
Toimenpideohjelmaluonnoksen kuviotiedoista ei nyt ilmene onko esimerkiksi Metso-kartoituksia
tehty, eikd sitd miten mahdolliset tunnistetut Metso-kohteet on otettu huomioon
toimenpideohjelmassa. Aikaisemmin todetun mukaisesti timdkin voidaan varmistaa ajanmukaisilla
selvityksilld, sekd lisddmadlld toimenpideohjelmaan arviointi siitd, miten metso-
toimenpideohjelman kriteerit toteutuisivat toimenpidealueilla.”

Kirkkonummen yhdyskuntatekniikan lautakunnan vuoden 2021 metsénhoitotdiden
toimenpideohjelman hyviksymisen 22.4.2021 § 54 paitosesityksessi (liite 2) ja sen
valmisteluosassa on huomioitu ympiristoyksikon ja kaavoitus- ja liikkennejirjestelmipalveluiden
lausuntoja. Sen sijaan syntyneessa paitoksessd (oikaisuvaatimuksenalainen pdatds) ja nyt
valituksenalaisissa padtoksessd néitd eikd muissa lausunnoissa esiin tuotuja faktoja ole huomioitu.
On selviai, ettei paatoksii ole tehty parhaan kiytettavissd olleen asiantuntemuksen ja tiedon
pohjalta. Pdétoksissd ei ole perusteltu ollenkaan poikkeamista alkuperidisestd esityksestd tai
annettujen lausuntojen faktoista. Luontovaikutusten arviointeja ei ole tehty ollenkaan,
ympéristoyksikon teettimid arviointeja alueiden luontoarvoista ei ole huomioitu ollenkaan. Niin
oikaisuvaatimuksenalainen ja valituksenalainen pdétds perustuvat vairiin ja puutteellisiin tietoihin.
Valituksenalainen paitos estéisi toteutuessaan talousarvion 2021 sitovan toiminnallisen tavoitteen
“METSO-alueiden kartoitus ja toteutus” toteuttamisen.

3 Paitos on voimassa olevan maakuntakaavan vastainen

Ainakin Pahaméen kuvioon 1085 siséltyy sekd voimassa olevassa Uudenmaan maakuntakaavassa
(liite 13 ja 13.1) ettd Uusimaa 2050 -kaavassa luonnonsuojelualueeksi osoitettua aluetta (liite 14).
Voimassa olevassa Uudenmaan maakuntakaavassa luonnonsuojelualueen suunnittelumairiys on
(liite 15): “Suojelualueiksi osoitetuille alueille ei saa suunnitella toimenpiteitd, jotka vaarantavat
tai heikentdvdt niitd luonto- ja ympdristoarvoja, joiden perusteella alueesta on muodostettu
luonnonsuojelualue tai tavoitteena on perustaa siitd sellainen. Alueen yksityiskohtaisemmassa
suunnittelussa on osoitettava maakuntakaavakartalle merkittyjen ulkoilureittien jatkuvuus.”
Kyseiselle kuviolle toimenpideohjelmassa esitetty harvennushakkuu heikentdisi huomattavasti
luontoarvoja (liite 10) ja olisi ndin em. kaavojen suojelualuevarauksia koskevan kaavaméérayksen
vastainen. Koska, kuten kaavoitus- ja liikkennejirjestelméipalvelut lausunnossaan toteaa alemman
tason eli Kirkkonummen yleiskaavaa 2020 ohjausvaikutus on vajaavainen luontoarvojen osalta (liite
12) niin alueella tulee noudattaa maakuntakaavan mairdyksia. Joten on katsottava maakuntakaavan
suojeluvarauksen olevan alueella voimassa ja hakkaamisen oleva MRL 32 ja 42 §:n vastaista.

4 Paatos on luonnonsuojelulain 6.3 § ja 49 § vastainen

Koska, kuten ylla olevasta ympéristoyksikon lausunnosta selvidd, alueilla on kiistatta osoitettu
olevan erityisid luontoarvoja (liite 10) voidaan, katsoa, ettd paatés on LSL 6.3 § vastainen. Tété



korostaa se, ettei kunta saavuttaisi hakkuilla ja muilla hoitotoimenpiteilld mitddn sellaista etua, mita
se el saisi ilman edelld mainittuja toimenpiteitikin; tuloja silld on mahdollista saada METSO-
suojelusta, tulot puun myynnisté olisivat joka tapauksessa marginaalisia kunnan taloudessa, eikd
alueille ole suunniteltu rakentamista tai muuta metsén syrjayttivdd maankayttod (liite 12).

Liito-oravista on havaintoja ainakin Pahaméestd ja niille soveliasta metsdd on myds Volsissa ja
Svalbossa. Hakkuut ja hoitotoimet heikentdisi Pahamessa Liito-oravaselvityksessd (2018) havaittuja
liito-oravan ydinalueita ja kulkuyhteyksid. My®0s liito-oravan tarkeiden kulkuyhteyksien
heikentdminen voidaan katsoa liito-oravan lisdéntymis- ja levdhdyspaikan
heikentdmiseksi/havittdmiseksi. Ymparistoyksikko onkin lausunnossaan katsonut, ettd Volssista ja
Svalbosta pitdisi tehdi liito-oravaselvitys ennen mahdollisia hakkuita (liiteet 9 jal0 ).

5 Valitusoikeus

Kirkkonummen ympiristoyhdistys ry:n toimialue on Kirkkonummi ja sédént6jen mukainen tarkoitus
on edistdd luonnon- ja ympéristonsuojelua seké vaalia kulttuuriperintdd toiminta-alueellaan.
Poytékirjaotteen mukaan yleinen oikaisuvaatimusaika alkaa 1.7.2021 ja 30.7. on 30 vuorokauden
sisélla siitd.

(Paivimadrastd erehtymistd peldten olemme ldhettdneet Helsingin hallinto-oikeudelle 26.7. kopion
padtoksestd, josta valitamme sekd tiedon mihin lain kohtiin vetoamme.)

6 Paiatoksentekojirjestelmin uskottavuudesta ja kuntalaisten oikeusturvasta

Paitoksentekojirjestelman uskottavuuden ja kuntalaisten oikeusturvan kannalta on erittdin
ongelmallista, ettd ylemmin tason padtoksissd sekd kunnan omien asiantuntijoiden ja kuntalaisten
lausunnoissa korostettu luonnon monimuotoisuuden turvaamisen tirkeys pyritddn kumoamaan
viimeisen portaan kdytdnnon tason paitokselld. Erityisen paheksuttavaksi paatoksen hiilivaraston
pienentdmisestd ja luonnonmonimuotoisuuden heikentdmisesté tekee, se ettei tissa tapauksessa ko.
alueille ei ole suunnitteilla rakentamista tai muuta kilpailevaa maank&yttoa,

Kirkkonummella 29.7.2021

Kirkkonummen ympéristoyhdistys ry.

Laura Résdnen Riitta Hukkanen
puheenjohtaja Sihteeri
Liitteet:

Liite 1. Poytdkirjan ote: Pdatos, josta valitetaan Kirkkonummen yhdyskuntatekniikan lautakunnan
padtos 17.06.2021 § 94, ja sen valitusosoitus.

Liite 2. Paatos, josta tehty oikaisuvaatimus: Kirkkonummen yhdyskuntatekniikan lautakunnan
padtods vuoden 2021 metsdnhoitotdiden toimenpideohjelman hyviaksymisestd 22.4.2021 § 54

koko péétdsaineisto liitteineen http://kirkkonummi.oncloudos.com/cgi/DREQUEST.PHP?

page=meetingitem&id=2021768-3 .
Liite 2.1. Paatos 22.4.2021 § 54 .

Liite 2.2. Paatoksen 22.4.2021 § 54 liitel: Lausunnoille 1dhtenyt materiaali vuoden 2021
metsidnhoitotdiden toimenpideohjelmasta
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Liite 3. Kirkkonummen yhdyskuntatekniikan lautakunnan 22.08.2019 § 3 paitds luonnonhoito- ja
talousmetsdsuunnitelmasta 2019-2029 ilman liitteitd, liitteet toimitetaan pyydettdessa, niitd
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