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Luonnonsuojelulain mukaisten pakkokeinojen kdyttdmistd koskevat valitukset
1. Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry

2. Maatalousyhtyméd Laakkonen Kalle, Reetta, Ville ja Yrjo (jdljempénd
Maatalousyhtyméa Laakkonen)

Uudenmaan elinkeino-, liikenne- ja ympiéristokeskus (jéiljempini ELY-
keskus) 22.9.2021 nro UUDELY/6147/2021

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry on 2.6.2021 tehnyt ELY-
keskukselle luonnonsuojelulain 57 §:n mukaisten pakkokeinojen kéyttdmisté
koskevan vaatimuksen metsanhakkuiden keskeyttdmisestd Natura 2000 -
verkostoon kuuluvalla Kytdjan-Usmin metsdalueella Hyvinkdalld. Lisdksi
yhdistys on vaatinut ELY-keskusta korjaamaan puutteelliset luontotiedot ja
varmistamaan, ettd mahdolliset hakkuut perustuvat riittivaan Natura-
arviointiin eivitkd vaaranna suojeltavia luontotyyppeja. Vireillepanon liitteend
on karttoja ja muistio alueista, joilla suunnitellut hakkuut yhdistyksen mukaan
vaarantavat Natura-alueen suojelun perusteena olevia luontotyyppeja.

Vireillepanon perustelujen mukaan hakkuusuunnitelmat kohdistuvat monin
paikoin metsiin, joiden hakkuu Natura-alueella ei ole sallittua. Metsit tayttavat
Natura-ohjelman suojeltavien luontotyyppien kriteerit, ennen kaikkea
boreaalisen luonnonmetsén eli erirakenteisen vanhan metsin vaatimukset,
ja/tai ovat useiden luontodirektiivin suojelemien vanhan metsien lintulajien
elinympdristdjd. Metsid ei kuitenkaan ole alueelle tehdyisséd viranomais-
selvityksissa tunnistettu suojelua edellyttdviksi luontotyypeiksi eiké lajien
suojelua ole huomioitu. Alueen Natura-arvio on tehty 2000-luvun alussa eli se
on vanha ja perustuu puutteellisiin tietoihin. Hakkuut kohdistuvat suoraan
pieniksi ja kapeiksi rajattujen suojeltujen alueiden ja Naturan suojelemien
luontotyyppien rajoille.

Hakkuusuunnitelmat vireillepanon liitteené olevien karttojen kuvioilla 289,
292,757,779, 780, 785, 797, 798, 799 ja 803 heikentdisivit Natura-
luontotyyppeja.
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Kuvio 292 ja kuvion 797 kuvioiden 292 ja 799 viliin jddvi osa on
todenndkdisesti boreaalista luonnonmetsia ainakin ylempéna rinteessa.

ELY-keskus on jo aiemmin metsénkayttdilmoituksesta antamassaan
lausunnossa kieltanyt kuvion 757 hakkuut.

Kuvio 780 ja aiemmin hakkaamaton osa kuviosta 779 on boreaalista
luonnonmetsdi. Leimikossa on myos korpea, joka rajautuu suoraan Natura-
luontotyyppikartan soihin (kuviot 286, 765 ja 778). Suojeltu alue on rajattu
puuttomaan suon osaan jittden puustoiset reunat perusteetta ulkopuolelle.
Suojeltu kuvio 287 on rajattu keinotekoisesti, koska boreaalinen luonnonmetsi
jatkuu suojellun alueen rajan yli.

Kuvion 797 kaikki kdydyt osat ovat ldhes kaikilta osin boreaalista
luonnonmetséd. Avohakkuita on suunniteltu kolmelta sivulta kiinni suojeltuun
kuvioon 784, mink4 seurauksena korpi jdisi noin 22—-30 metrid kapeaksi
alueeksi avohakkuun keskelle ja reunavaikutus pilaisi sen kokonaan. Sama
koskee boreaalisen luonnonmetséin suojeltuun kuvioon 782 sen eteldpuolella
suoraan rajautuvia avohakkuita. Kuviota on jo heikennetty 2018-2019
avohakkaamalla suoraan rajaa vasten.

Kuvion 799 puusto on boreaalista luonnonmetsééd. Kuvioiden 797 ja 803
kautta kulkevan vesiuoman ympdérilld puusto on yldrinteessi noin 20 metrin
matkalla boreaalista luonnonmetsdd. Alempana kuviolla 803 on aiemman
harvennuksen véhiisid jdlkid, mutta puusto on silti todennédkdisesti boreaalista
luonnonmetsaa.

ELY-keskus on valituksenalaisella pdatokselldin hyviksynyt yhdistyksen
vaatimuksen kuvioiden 292 ja 757 sekd kahden kuviosta 797 erotetun uuden
luontotyyppikuvion osalta. Kyseiset kuviot, joilla hakkuut on kielletty, on
vireillepanon kartan numeroinnista poiketen merkitty paatoksen liitteend
olevaan karttaan numeroin 267 (boreaalinen lehto), 190 (boreaalinen
luonnonmetsé), 284 (puustoinen suo) ja 285 (boreaalinen luonnonmetsé).
Paatoksen mukaan hakkuukielto koskee myds niitd aiemmin rajattuja kuvioita,
jotka kuuluvat Natura 2000 -luontotyyppeihin boreaaliset luonnonmetsiit,
boreaaliset lehdot ja puustoiset suot. Muiden kuvioiden osalta metsankayttod
on rajoitettu lisdksi siten, ettd edelld mainittujen Natura 2000 -luontotyyppien
ympdrille on hakkuiden yhteydessé jdtettava 30 metrin suojavyohyke.
Yhdistyksen vaatimus on hylatty muilta osin.

Péétoksen perusteluissa on todettu muun ohella seuraavaa:

ELY-keskus teki 30.6.2021 Kytijan-Usmin metsdalueelle maastokéynnin,
jonka yhteydessa vireillepanossa tarkoitetut kuviot kdytiin ldpi ja
luontotyyppirajauksiin tehtiin tarvittaessa korjauksia. ELY-keskuksen
havaintojen mukaan vireillepanon kuvio 292 (ELY-keskuksen liitekartassa
kuvio 267) tiayttdd Natura 2000 -luontotyypin boreaalinen lehto kriteerit.
Kuviolla on edustava kostean hiirenporras-isoalvejuurityypin
lehtokasvillisuus, ja puuston rakennepiirteet ovat luonnontilaisen kaltaisia.
Kuvio 757 (ELY-keskuksen liitekartassa kuvio 190) tayttdd Natura 2000 -
luontotyypin boreaalinen luonnonmetsé kriteerit: vallitseva puusto on
metsdtaloudellisen uudistusidn selvisti saavuttanutta 80-vuotiasta kuusikkoa,
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kohteella on yksittdisid vanhemman puusukupolven puita, puut ovat
satunnaisesti jakautuneet ja niitd esiintyy ryhmittéin, ja kuviolla on eriasteista
ja eri kokoluokkien maalahopuuta. Laajalta kuviolta 797 erotettiin kaksi uutta
Natura 2000 -luontotyyppikuviota. ELY -keskuksen liitekartan kuvio 284 on
luonnonsuojelualueen ulkopuolelle sijoittuva puustoinen suo. Kuvio on
pienialainen kuusivaltainen korpinotko, jonka vesitalous on luonnontilainen ja
puusto pienildpimittaista, satunnaisesti jakautunutta ja kerroksellista kuusta,
jossa on sekapuuna koivua. ELY-keskuksen liitekartan kuvio 285 on
boreaalisen luonnonmetsin kriteerit tdyttdva kuvio, jolla puuston ikédkriteerit
tayttyvat, silld on yksittdisid vanhemman puusukupolven puita, puut ovat
satunnaisesti jakautuneet, niitd esiintyy ryhmittéin, ja kuviolla on eriasteista ja
eri kokoluokkien maalahopuuta. Kaikki edelld mainitut luontotyyppikuviot
ovat edustavuudeltaan merkittavi.

Sen sijaan vireillepanon kartassa tarkoitetut kuviot 289, 785, 779, 780, 803 ja
suurin osa kuviosta 797 eivit tdytd Natura 2000 -luontotyypin boreaalinen
luonnonmetsé kriteerejd. Kuvio 289 koostuu nuoresta koivikosta, jossa on
alikasvoksena kuusta. Kuvion 785 pohjoisosa on nuorta kuusikkoa, jossa on
sekapuuna ménty4 ja koivua, ja eteldosa nuorta koivikkoa, jossa on
alikasvoksena kuusta. Kuvioiden 779 ja 780 puusto on tasaikéisti kuusikkoa.
Kuvio 803 on tasaikéistd 60-vuotista kuusikkoa. Kuvion 797 keskiosa on
hakattu ja pohjoisosan puusto on tasaikiistd, noin 60-vuotiasta kuusikkoa,
jossa on sekapuuna méntyé ja koivua. Millddn niistd kuvioista luonnonmetsin
ikdkriteerit eivét tdyty, puusto ei ole satunnaisesti jakautunutta eika niilld ole
merkittavisti lahopuuta. Vireillepanon liitteend olevan muistion perusteella
siind esitetyt havainnot on tehty lumiseen aikaan alkuvuodesta 2021, jolloin
esimerkiksi maalahopuun havaitseminen ei ole ollut mahdollista.

Kytdjan-Usmin metsdaluetta koskevan Natura 2000 -tietolomakkeen mukaan
alueen suojeluperusteena ovat muun muassa Natura 2000 -luontotyypit
boreaaliset luonnonmetsét, boreaaliset lehdot ja puustoiset suot. Néilla
luontotyypeilld toteutettavat hakkuut heikentévit merkittdvasti suojelun
perusteena olevia luonnonarvoja luonnonsuojelulain 64 a §:ssé kielletylla
tavalla. Myos nditd luontotyyppeji ymparoivilld kuvioilla toteutettavat
hakkuut todennékoisesti merkittédvasti heikentdvit Natura-alueen suojelun
perusteena olevia luonnonarvoja, mikali hakkuita tehdéédn luontotyypin rajan
tuntumassa. Tdman vuoksi ELY-keskus edellyttdd 30 metrin suojavyohykkeen
jattdmistd Natura 2000 -luontotyyppikuvioiden ymprille.

Valituksissa esitetyt vaatimukset
1. Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry:n valitus

ELY-keskuksen péétds on osittain kumottava puutteellisena ja valituksen
kohteena olevalle alueelle on médrittidva toimenpidekielto oikeuskasittelyn
ajaksi.

Jotta luonnonsuojelulain 64 a §:n heikentdmiskieltoa voitaisiin noudattaa,
padtOsten on perustuttava ajantasaiseen ja kattavaan seka oikein tulkittuun
maastotietoon alueelta. ELY-keskuksen paitoksen luontotyyppitiedoissa on
useita puutteita. Padtos ei perustu luonnonsuojelulain eikd padtdoksen
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KHO 2020:3 edellyttamélla tavalla riittdvdin Natura-arviointiin, jonka avulla
voitaisiin varmistua siitd, ettei hakkuista atheudu Natura-alueen suojelluille
luontotyypeille luonnonsuojelulain 64 a §:n vastaisella tavalla haittaa.

Valituksen liitteend 4 olevassa kartassa on esimerkkejd ELY-keskuksen
kartoituksissa tunnistamatta jddneistd Natura-luontotyyppikohteista (kohteet
1-10) ja liitteessd 5 kommentteja ja valokuvia ndisté kohteista. Vastaavia
kohteita saattaa olla jonkin verran enemmankin.

1. ELY-keskuksen kuvion 76 kangasmaaosa (vireillepanon kuvion 779
pohjoisosa ja kuvio 780)

Kuvion kangasmaaosan puusto ei ole tasaikiisti, vaan erirakenteista
(jatkuvakorkeuksinen kerroksellisuus) ja tilajakaumaltaan satunnaista.
Kuviolla on runsaasti lahopuuta. Pddvaltapuusto on uudistusikdistd. Kyseessa
on Natura-luontotyyppid boreaalinen luonnonmetsé edustava kohde, jonka
edustavuusluokka on IIT (merkittavéa).

2. ELY-keskuksen kuvion 76 turvemaaosa (vireillepanon kuvion 779
pohjoisosa ja kuvio 780)

Kuvion turvemaaosa on luonnontilaista mustikkakorpea ja Natura-
luontotyyppiné puustoista suota.

3. ELY-keskuksen kuvion 154 luoteisosa ja kuvion 193 eteldosa (vireillepanon
kuvion 797 luoteisosa)

Kallioisuuden vuoksi harvapuustoista aluetta, jonka erirakenteisen ja
tilajakaumaltaan satunnaisen puuston valtapuut ovat uudistuskypsyysian
saavuttaneita. Alueella on lahopuuta. Kyseessd on Natura-luontotyyppid
boreaalinen luonnonmetsa edustava kohde, jonka edustavuusluokka on III.

4. ELY-keskuksen kuvion 154 luoteisosa ja kuvion 193 pohjoispuolisko
(vireillepanon kuvion 797 luoteisosa)

Kallioisuuden vuoksi osittain harvapuustoista aluetta, jonka erirakenteisen ja
tilajakaumaltaan satunnaisen puuston padvaltapuut ovat uudistuskypsyysidn
saavuttaneita. Alueella on kilpikaarnaméntyji ja esiintyy lahopuuta, joskin
niukasti. Kyseessd on Natura-luontotyyppid boreaalinen luonnonmetsé
edustava kohde, jonka edustavuusluokka on III.

5. ELY-keskuksen kuvion 154 pohjoisosa (vireillepanon kuvion 797
pohjoisosa)

Kallioisuuden vuoksi osittain harvapuustoista aluetta, jonka erirakenteisen ja
tilajakaumaltaan satunnaisen puuston padvaltapuut ovat uudistuskypsyysidn
saavuttaneita méntyj4, joiden alla kasvaa erirakenteinen kuusikko. Alueella
esiintyy lahopuuta, joskin niukasti. Kyseessd on Natura-luontotyyppid
boreaalinen luonnonmetsé edustava kohde, jonka edustavuusluokka on III.
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6. ELY-keskuksen kuvion 154 pohjoisosa (vireillepanon kuvion 797
pohjoisosa)

Kohde on mustikkakorpea ja Natura-luontotyyppind puustoista suota.
7. ELY-keskuksen kuvion 154 keskiosa (vireillepanon kuvion 797 keskiosa)

Kallioisuuden vuoksi osittain harvapuustoista aluetta, jonka erirakenteisen ja
tilajakaumaltaan satunnaisen puuston padvaltapuut ovat uudistuskypsyysidn
saavuttaneita. Alueella on kilpikaarnaméntyja ja esiintyy lahopuuta, joskin
niukasti. Kyseessd on Natura-luontotyyppid boreaalinen luonnonmetsé
edustava kohde, jonka edustavuusluokka on III. Kohdetta on dskettdin
heikennetty harventamalla puustoa paikoin ja ajamalla sen ldpi metsdkoneella.

8. ELY-keskuksen kuvion 154 keskiosa (vireillepanon kuvio 798)

Kohde on mustikkakorpea, jonka Metsidkeskus on Natura-alueen
ensimmadisessd luontotyyppi-inventoinnissa oikein médrittdnyt Natura-
luontotyyppid puustoiset suot edustavaksi kohteeksi. Jostain syystd nykyisessa
ympdristohallinnon tietokannassa tdma status kohteelta kuitenkin
perusteettomasti puuttuu. Kohde ei tilla hetkelld ole leimikossa.

9. ELY-keskuksen kuvion 154 eteldosa (vireillepanon kuvion 797 eteldosa)

Pédvaltapuustoltaan uudistusidn saavuttanutta boreaalista luonnonmetsia,
jossa on lahopuuta yli 10 m3/ha.

10. ELY-keskuksen kuvion 154 eteldosa (vireillepanon kuvion 797 eteldosa)

Rehevid korpea ja metsilain 10 §:n mukainen kohde, joka on Natura-
luontotyyppiné puustoista suota. Kohdetta on heikennetty ajamalla sen ldpi
metsdkoneella.

Boreaalinen luonnonmetsa ja puustoiset suot kuuluvat kyseiselld Natura-
alueella suojeltuihin luontotyyppeihin, joten edelld mainituille kuvioille
esitetyt hakkuut olisivat luonnonsuojelulain vastaisia.

ELY-keskus ei ole padtoksessdin ottanut lainkaan kantaa vireillepanon kuvion
799 tilaan. Vireillepanon kuvion 292 tilaan ELY-keskus on ottanut kantaa vain
siltd osin kuin se on pieneltd osin paillekkdinen ELY -keskuksen kuvion 267
kanssa. P4étds on niiltd osin puutteellinen.

2. Maatalousyhtyméa Laakkosen valitus

ELY-keskuksen paitos on kumottava. Padtoksen kohteena olevilla Kytéjan
kartanon metsdalueilla on jérjestettidvi katselmus havaintojen tekemiseksi
kohteesta ja siitd, esiintyykdo alueella padtoksessi viitettyjd luonnonarvoja.
Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry on velvoitettava
korvaamaan Maatalousyhtyma Laakkosen oikeudenkdyntikulut laillisine
korkoineen.

Maatalousyhtymin tulee voida suorittaa metsanhakkuut metsikeskukselle
tekemiensd metsédnkayttdilmoitusten mukaisesti hallintopakon kohteena
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olevilla vireillepanon kartan metsékuviolla 292 ja 757 seki kuviosta 797
erotetuilla luontotyyppikuvioilla eli vastaavasti ELY -keskuksen liitekartan
kuvioilla 267, 190, 284 ja 285. Natura-luontotyyppien ympérille hakkuiden
yhteydessa jatettidville 30 metrin suojavyohykkeelle ei ole luonnon-
suojelullisia ja oikeudellisia perusteita.

Kytéjén kartanolle on tehty Metsikeskuksen laatima ja ympéristokeskuksen
hyviksyma 10.5.2007 péivitty luontopainotteinen metsasuunnitelma, jossa on
madritelty kuviot, joita voidaan kisitelld talousmetsin, ja suojelukohteet, joita
ei hakata. Téssd arviossa kiistanalaisilta kuvioilta ei 10ydetty Natura-
luontotyyppeja.

Maatalousyhtymé Laakkonen on suojellut Kytdjan-Usmin alueella vuoden
2008 jalkeen osapuolten sopimuksen mukaisesti pddasiassa hakkuukypsii
metsid yli 300 hehtaaria. Tdma suojelu perustuu Uudenmaan ja Himeen
ympéristokeskusten vuosina 2008 ja 2009 tekemiin péaatoksiin. Uudenmaan
ymparistokeskuksen pédidtoksessd on sanottu, ettd luonnonsuojelualueen
ulkopuolella voidaan harjoittaa osayleiskaavan sddnndsten mukaista
metsdtaloutta. Hallintopakon kohteena olevilla ja luontojérjestdjen
ilmoittamilla kuvioilla kaavamairiykset sallivat hakkuut. ELY-keskus on
rikkonut hallintopakkopéétoksen tehdessddn osapuolten vélilld sovittua
suojelusopimusta ja -suunnitelmaa.

Kytdjan-Usmin Natura-alueen tietolomakkeen sekd ELY-keskuksen vuosina
2006, 2019 ja 2020 tekemien luontokartoitusten perusteella hallintopakon
kohteena olevilla kuvioilla ei ole suojeluedellytykset tdyttdvid Natura-
luontotyyppejé lukuun ottamatta kuviota 757 (ELY -keskuksen kuvio 190).
ELY-keskus 16ysi kuviolta Natura-luontotyyppid vuonna 2019, mutta salli
hakkuut vuonna 2020. Muut metsékuviot ovat tavanomaista useaan kertaan
kisiteltyd talousmetsdd. ELY-keskuksen pdédtoksessd mainittujen
metsdkuvioiden suojelulle ei ole luonnontieteellisid eikd oikeudellisia
perusteita.

ELY-keskus ei ole perustellut paitdstiin siltd osin kuin se katsoo suojeltavien
kuvioiden ulkopuolella tapahtuvien hakkuiden heikentdvan merkittavésti
suojelualueita. Padtoksen kaltainen linjaus johtaisi kdytdnnossi
suojelualueiden merkittdviin laajentumiseen talousmetsialueille.
Suojelualueiden ulkopuolisilla hakkuilla ei voida osoittaa olevan kielteisia
vaikutuksia Kytdjdn-Usmin alueella padsdantoisend luontotyyppind esiintyvan
boreaalisen metsdn ominaispiirteille tai kahdelle muullekaan luontotyypille.

Natura-tietolomakkeen kohdan ”Luontodirektiivin luontotyypit (%) mukaan
boreaalisia luonnonmetsii on alueen pinta-alasta 0 %, boreaalisia lehtoja 1 %
ja puustoisia soita 5 %, josta valtaosa jo suojeltua alueita. Pddasiallinen
suojelukriteeri hallintopakkopéétoksessd on boreaaliset metsit. Liséksi
SYKE:n ja Metsédhallituksen Natura-luontotyyppien inventointiohjeen mukaan
boreaaliselle luontotyypille oleellista on luonnontilaisuus, jonka astetta
arvioidaan edustavuuden avulla. Ohjeen mukaan kaikki boreaaliset metsét
eivit ole kyseistd luontotyyppid. Luontotyyppien tulkinnassa on painotettava
luonnonmetsid. ELY-keskus ei ole tehnyt padtdksessddn erottelua suojelun
kohteeksi kelpaavien ja suojelun ulkopuolelle jadvien boreaalisten metsien
osalta.
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Paitoksessd hakkuukieltoa perustellaan silld, ettd metsdalueet ovat boreaalista
ja vanhaa luonnonmetséd, vaikka kuviot ovat olleet aktiivisen metsidnkasittelyn
ja hakkuiden kohteena kymmenid vuosia. Metsét eivét ole luonnontilaisia tai
edes luonnontilaisen kaltaisia, vaan tavanomaista talousmetsaa.
Luonnontilaisen kaltaisuus ja vanha metsi eivit ole mydskédén direktiivin
mukainen Natura-suojeluperuste.

Kiistanalaiset kuviot eivit pienid alueita lukuun ottamatta myoskéin tayta
boreaalisen suojelumetsin kriteereitd puuston satunnaisen tilajakautuman
(alueellisen jakautumisen), puuston kerroksellisuuden ja lahopuuston
esiintymisen, kuolleen pystypuuston ja eri lahovaiheiden maapuuston méarian
taikka nykyistd puusukupolvea selvisti vanhempien puiden osalta.

Hallintopakon kohteena olevilla metsékuvioilla puuston ikd on ELY-
keskuksen lausunnon mukaan 80 vuotta, miké ei tdytd suojelun padkriteerin
vaatimuksia. Toisena kriteerind on metsén puuston satunnainen tilajakautuma.
Kriteeri ei voi tdyttyd alueella, joka on ollut vuosikymmenié aktiivisen
metsitalouden piirissd. Kolmas kriteeri, eli kuolleen pysty- ja maapuun suuri
miird, el myoskédn tiyty alueella. Kuvioilla on kuollutta puuta saman verran
kuin tavallisissa talousmetsissd normaalisti. Hallintopakon kohteena olevat
metsdt eivit tdytd myoskéddn boreaalisten lehtojen tai puustoisten soiden
ominaispiirteitd. Metsdalueet eivét juurikaan eroa niistd metsikuvioista, jotka
ovat ELY-keskuksen pditoksen mukaisesti jidneet suojelun ulkopuolelle.

Natura-tietolomakkeen mukaan direktiiviluontotyyppid boreaalinen
luonnonmetsa esiintyy Kytdjan-Usmin alueella ainoastaan pienialaisesti
Metsdhallituksen hallinnassa olevalla Valtion luonnonhoitometsén (Usmin)
puolella jo suojelulla Piilolammin aarnialueella. Kiistanalaisilla kuvioilla ei
16ytynyt Natura-alueen erityisid luontotyyppeji. Tietolomakkeessa todetaan,
ettd muutoin luonnonhoitometsid on monin paikoin melko nuorta
kasvatusmetsédd. Tietolomakkeen mukaan alueella on paikoin tehty varsin
voimakkaita hakkuita.

Kytdjdn-Usmin metsdalueiden 16.11.2017, oikeastaan 16.11.2007 pdivétyssa
Natura-arviossa Kytdjdn-Usmin luonnonhoitosuunnitelman 20082017
toimenpiteistd todetaan, ettd direktiiviluontotyyppié boreaalinen luonnonmetsa
esiintyy pienialaisesti. Arviossa todetaan liséksi, ettd kartoituksessa on
16ytynyt pienialaisia rehevid korpia, lehtolaikkuja, vdhidpuustoisia soita ja
pienvesien ymparistdjd, jotka metsélaissa luokitellaan arvokkaiksi
elinympdristdiksi. Natura-arvion mukaan alueen metsien
kehitysluokkajakautuma osoittaa, ettd talousmetsié on hoidettu tehokkaasti ja
metsdhoidollinen tila on hyva. Taimikkojen sekd nuorten ja varttuneiden
kasvatusmetsien kasittelyd voidaan jatkaa suunnitelman mukaan. Arvion
mukaan valtaosa arvokkaista luontokohteista on jaényt tehokkaan
metsitalouden ulkopuolelle. Jos suunnitelmaa toteutetaan suosituksia
noudattaen, tulevat toimenpiteet eivét todennédkoisesti merkittavasti heikenna
Natura-alueen perusteena kéytettyjd luontoarvoja.

Kytdjan kartanon metsdalueilla ei ole direktiivin suojeluperusteet tiayttavai
boreaalista metséa, jota ei ole jo suojeltu. Kytdjan-Usmin metsdalue on
késitelty ldhes koko pinta-alaltaan metsdtaloudellisesti useaan kertaan, eivétka
metsit ole endd miltddn osin direktiivin edellyttdméassa luonnontilassa.
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Nékemys, jonka mukaan tietolomake ei olisi luontoarvojen osalta ajan tasalla,
el pida paikkansa. Kytdjdn-Usmin alueella tapahtuneet vihéiset muutokset
luonnonolosuhteissa ja vidhdinen ajan kuluminen tietolomakkeiden
laatimishetkestd puoltavat sité, ettd metsdaluetta ei tule luokitella boreaalisiksi
vanhoiksi metsiksi tai muiksi hallintopakkopditoksessd mainituiksi Natura-
luontotyypeiksi.

Natura-tietolomakkeen mukaan Kytédjan-Usmin Natura-alueen pidasiallinen
toteutuskeino on rakennuslaki eli Kytdjan 24.5.1995 vahvistettu osayleiskaava.
Natura-alueen hakkuut ja suojelu tulee tietolomakkeen mukaan toteuttaa
kaavalla. Alueen hakkuut onkin suunniteltu erityisesti siten, ettd ne ovat
yleiskaavan kaavaméadrdysten ja Natura-suojelusddnndsten mukaisia.
Kaavamerkint6jen MU ja MU-1 médrdykset eivét rajoita alueen hakkuita. Sen
sijaan merkinndn MU-2 méddrdys voi jossain mdérin rajoittaa metsénkayttod.
MU-2- ja SL-alueet on kuitenkin jo suojeltu Kytéjén kartanon mailla
ympdristoviranomaisen paitoksin. ELY-keskus on edellyttinyt
hallintopakkopéétoksessdin, ettd metsdalueita suojellaan yleiskaavan
madrdyksid laajemmin.

Natura-alueen hakkuut ja suojelu tulee toteuttaa edelleen samalla periaatteella,
jotka on mainittu Natura-tietolomakkeessa. Tietolomakkeessa on kerrottu,
etteivit Naturan perusteet estd hakkuita kaavassa mainittujen, nykyéén jo
suurelta osin suojelualueena olevien alueiden ulkopuolella. Nyt kiistanalaisilla
metsdkuvioilla on tietolomakkeen mukaan hakkuut sallittu edellyttiden, ettd
toimitaan yhteisty0sséd hakkuita valvovien viranomaisten kanssa.

Hakkuiden, jotka heikentdvét Natura-luonnonarvoja merkittavaa
vihdisemmaissd miirin, tulee olla sallittuja. Laajatkaan padtehakkuut eivét
valttdmatta tarkoita, ettd hakkuilla olisi merkittdvid vaikutuksia Natura-
luonnonarvoille.

ELY-keskuksen ylitarkastaja Janne Sormunen on tarkastanut vuonna 2019
useiden kesdkuukausien aikana yksityiskohtaisesti kaikki Kytdjan kartanon
Natura-alueella olevat metséalueet. Sormusen tehtévina oli kartoittaa samalla
kaikki Natura-alueen arvokkaat luontotyypit. Kiistanalaisilla kuvioilla ei
hinen tarkastuksessaan 10ytynyt Natura-alueen erityisid luontotyyppeja.
Yhdistyksen ilmoittamilta ja ELY-keskuksen hallintopakkopédétdksen
mukaisilta metsékuvioilta ei 10ytynyt tarkastuksessa arvokkaita
luontotyyppeji. ELY-keskus katsoi metsdalueen kohteeksi, jolla hakkuut on
sallittu normaalisti. Yhdistyksen esittdma viite, ettd maastotarkastukset on
tehty lumiseen aikaan, ei pida paikkaansa. Tietolomakkeen luontotiedot ovat
ajan tasalla.

ELY-keskuksen tutkija lida Kédmari on suorittanut joulukuussa 2020 uudelleen
Kytdjdn-Usmin metsdalueiden luontoarvioinnin. Hinen mukaansa
kiistanalaisilla alueilla ei 16ytynyt Natura-alueen erityisid luontotyyppeja.
Katselmus sisélsi yhdistyksen puoli vuotta mydhemmin vireille panemassa
hallintopakkokirjelméssa mainitut metsdkuviot, joilla yhdistys on vaatinut
hakkuiden keskeyttdmistd. Kdméri on 23.12.2020 ilmoittanut
maatalousyhtyma Laakkoselle, ettd kaikki toimenpiteet voidaan tehda
metsidnkdyttoilmoituksen mukaisesti ilman rajoituksia.
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ELY-keskus on vield 30.6.2021 tehnyt Kytdjdn-Usmin metsdalueelle
maastokdynnin, jossa hallintopakkoasiaan liittyvét metsdkuviot tarkastettiin.
Tadmain jalkeen ELY-keskus on ylléttden tehnyt korjauksia luontotyyppi-
rajauksiin. Luontojérjestdjen toistuva ELY-keskukseen kohdistuva painostus
on johtanut lopulta siihen, ettd viranomainen on muuttanut yli 10 vuotta
maanomistajan kanssa noudattamaansa hakkuusuunnitelmaa seké aikaisempia
luontoinventointejaan.

ELY-keskus on rikkonut maanomistajan nauttimaa luottamuksensuojaa.
Maatalousyhtymé Laakkosella on perustellusti oikeus odottaa, etti
metsikeskuksen laatima ja ELY-keskuksen hyviksyma hakkuusuunnitelma
sitoo viranomaista erityisesti silloin, kun yhtyma on noudattanut sité
tdysimédraisesti.

ELY -keskuksen luontokartoituksessa on kdytetty véérin harkintavaltaa
esittimalld luontojérjestdjen painostuksen johdosta suojelun piiriin kohteita,
jotka eivit aikaisempien viranomaisinventointien mukaan tdytd Suomen
kansallisia tai EU:n direktiivien mukaisia suojelukriteereitd seki
luonnontieteellisid edellytyksid. Suojelusuunnitelmasta vetdaydyttiessa,
luontoarvoja kartoitettaessa ja hallintopakkopaétdsti tehtdessd on ylitetty
tarkoitussidonnaisuusperiaatteen salliman toiminnan raja.

Metsénhakkuut keskeyttédnyt hallintopakkopddtos on ollut liian jéred keino
suojelun toteuttamiseksi. ELY-keskuksen luontokartoituksessa ja
paitoksenteossa ei ole noudatettu suhteellisuusperiaatetta, kun
metsdtalouskdytossd vuosikymmenid yhteisymmarryksessé kédytettyjd alueita
on esitetty pakolla suojelutarkoitukseen.

ELY-keskuksen pditds on puutteellinen sekd suojeluarvoja koskevien etté
oikeudellisten perustelujen osalta. Pa4toksessi ja luontoarvojen kartoituksessa
on puolueettomuusperiaatteen vastaisesti suosittu luontojérjestd;ja
metsdnomistajien kustannuksella.

Asian Kkasittely ja selvittiminen

1. Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry:n valituksen
johdosta

ELY-keskus on antanut lausunnon, jossa se on todennut muun ohella
seuraavaa:

Helpottaakseen lausuntojen antamista metsankayttdilmoituksista ELY -keskus
on vuosien 2017-2020 aikana inventoinut Uudenmaan Natura-alueita, joiden
toteuttamistapana on jokin muu kuin luonnonsuojelulaki. Inventoinnin
tavoitteena on ollut tunnistaa Natura-alueilla esiintyvit suojelun perusteena
olevat luontotyypit. Inventointi on tehty Suomen ymparistokeskuksen ja
Metsidhallituksen laatiman Natura-luontotyyppien inventointiohjeen mukaan.
Kytéjén alueen luontotyyppi-inventointi on tehty vuosina 2018-2020. Natura-
luontotyyppien ominaispiirteet kehittyvét hyvin hitaasti, eivatka tarkeimmat
puuston rakennepiirteisiin ja lahopuun méériin liittyvét kriteerit juurikaan
muutu muutamassa vuodessa. Inventointitiedot ovat sithen ndhden
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ajantasaisia. Valituksenalaiseen pédatokseen liittyvien tietojen ajantasaisuus on
lisdksi varmistettu ELY-keskuksen 30.6.2021 tekemaélld maastokdynnill4.

Kytdjan-Usmin metsdalueen pinta-ala on 2 266 hehtaaria. Téllaisilla laajoilla
alueilla inventoinnit eivit voi kaikilta osin olla yksityiskohtaisia, vaan niitd
tarkistetaan ja tiydennetddn tarvittaessa. On otettava huomioon my®ds, etti
Natura-luontotyyppien maéadrittely ei ole aina yksiselitteistd, vaan niihin voi
jaida jonkin verran tulkinnanvaraa. Maastokdynnillddan ELY -keskus on
tarkistanut yksittiisten luontotyyppikuvioiden rajauksia. Kuviokohtaiset
perustelut on esitetty maastomuistiossa.

Valituksenalaisessa padtoksesséd ja maastokdynnistd tehdyssd muistiossa
vireillepanon kuvio 799 on késitelty laajan kuvion 797 osana.
Metséhallituksen SAKTI-aineistossa boreaalinen lehto (kuvio 267) on rajattu
suppeammaksi kuin vireillepanossa esitetty kuvio 292. Vireillepanossa esitetty
kuviokarttapohja on tiettévisti perdisin Metsidkeskuksen vuonna 2007
tekemésti metsdsuunnitelmasta vuosille 2008—-2017. Kuviorajauksia on sen
jélkeen tarkennettu.

Maastokédynnin perusteella yhdistyksen valituksen liitteessé 5 esitetyissé
kohteissa Natura-luontotyyppien kriteerit eivit tdyty. Yhdistyksen mukaan
kuvio 798 puuttuu ympéristohallinnon tietojdrjestelmésti. Kyseessd on
pienialainen 0,27 hehtaarin suuruinen suo. Kytdjdn kaltaisissa laajoissa
inventoinneissa ei ole mahdollista huomioida jokaista pienialaista luontotyypin
muutosta, vaan luontotyyppi-inventoinnin luonteen ja inventoitavan pinta-alan
suuruuden vuoksi suopainanteet on sisillytetty isompaan kuvioon lisimééreina
(’suopainanteita”).

Natura-arviointimenettelyn soveltaminen metsankdyttoilmoitusten kisittelyyn
ei ole tarkoituksenmukaista. Alueen suojelun perusteena olevista
luontotyypeistd on kerdtty kuviokohtainen kattava ja yksityiskohtainen tieto
ELY-keskuksen omien inventointien pohjalta. Kaikki Natura-alueisiin
kohdistuvat metsankayttoilmoitukset tulevat metsdkeskukselta tiedoksi ELY -
keskukselle, jolloin voidaan valvoa luonnonsuojelulain 64 a §:n mukaisen
heikentdmiskiellon noudattamista kuviokohtaisesti. Mikéli hakkuutoimen-
piteestd uhkaa aiheutua 64 a §:ssé kielletty seuraus, hakkuun vaihtoehdoista
neuvotellaan hakkuuoikeuden haltijan kanssa ja tarvittaessa kielletdin
toimenpiteen suorittaminen, jos siitd aiheutuisi tai uhkaisi aiheutua alueen
suojelun perusteena olevien luonnonarvojen merkittavad heikentymista.
Erillistd Natura-arviointia ei nidin menetellen ole katsottu tarpeelliseksi
suorittaa, koska viranomainen arvioi vaikutukset aina tarkalla toimenpide-
kohtaisella tasolla, ja suojelun perusteena olevien luonnonarvojen merkittiava
heikentyminen voidaan riittdvalla varmuudella sulkea pois.

Maatalousyhtymi Laakkonen on antanut selityksen, jossa se on muun ohella
vaatinut, ettd Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry:n vaatimus
toimenpidekiellon asettamisesta metsdalueille, joilla ELY-keskus ei ole
kieltdnyt hakkuita eiké katsonut olevan Natura-luonnonarvoja, on hylattava.

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry on antanut
vastaselityksen, jossa se on yhtynyt maatalousyhtyma Laakkosen esittdmaan
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vaatimukseen katselmuksen jarjestimisestd sekd todennut muun ohella
seuraavaa:

Lahopuujatkumo voi syntyé nopeastikin. Natura-luontotyypeilté ei edes
edellytetd lahopuujatkumoa paitsi tietyissa erityistilanteissa, jollaisista ei tdssa
kuitenkaan ole kyse, koska kyse on puustoltaan pituus- ja/tai paksuusvaihtelun
kautta kerroksellisista metsistd. Vanhemmat Natura-luonnonarvoja koskevat
selvitykset ovat siind mielessd merkityksettomid, ettd ratkaisevaa on tilanne
metsankdyttoilmoitusta jatettdessa.

On ilmeisti, ettei ELY-keskuksen maastokdynnilld 30.6.2021 ole kdyty
kattavasti 14pi kaikkia vireillepanoon sisdltyneitd kuvioita. Natura-
luontotyyppien inventointiohje edellyttdi, ettd inventointi on yksityiskohtaista
silloin, kun sen tuloksista riippuu, voidaanko kohteella sallia hakkuut.

ELY-keskus on antanut hallinto-oikeuden pyynndsta lisdlausunnon, jossa se
on todennut muun ohella seuraavaa:

Maastokéynnilld 30.6.2021 on kdyty my0s vireillepanon kuviolla 799 (ELY-
keskuksen kdyttamén SAKTI-jéarjestelmén kuvion 154 itdosa). Kuvio on
hakattu ja sen ldpi menee ajoura pohjoiseen vireillepanon kuviolle 797.

ELY-keskuksen tyypittelemdn kuvion 267 (boreaalinen lehto) sijainti ei ole
yksi yhteen vireillepanon kuvion 292 kanssa. Kuvio 267 sijoittuu kuvion 292
itdreunaan. ELY-keskus ei ole havainnut luonnonmetsén piirteitd boreaalisen
lehdon ympdrilld alkuperiisissd inventoinneissa eikd kesdn 2021
maastokdynnilla.

Hakattu vireillepanon kuvio 292 sijoittuu piddosin SAKTI-kuvioille 252 ja 153.
ELY-keskuksen hallinto-oikeudelle antamassa lausunnossa kuviosta 292
esitetyt tiedot perustuvat kuvioilla 252 ja 153 tehtyihin inventointeihin.
Lausunnossa olisi kuviolla 292 suoritettujen hakkuiden vuoksi pitdnyt talta
osin kdyttdd mennyttd aikamuotoa.

Maatalousyhtymi Laakkonen on antanut selityksen, jossa se on muun ohella
esittinyt toissijaisena vaatimuksena, ettd asia palautetaan ELY-keskukselle
uudelleen valmisteltavaksi ja maastokatselmuksen jirjestimiseksi seké
luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisen Natura-arvioinnin laatimiseksi
maatalousyhtymén toimesta. ELY-keskuksen olisi tullut varata maatalous-
yhtymiélle tilaisuus esittdd Natura-arviointi, jossa olisi selvitetty, kohdistuvatko
hakkuut Natura-luontotyypin metséalueille ja, jos hakkuut kohdistuisivat
vastoin maatalousyhtymain kisitystd Natura-luontotyyppialueelle,
heikentdvétko suunnitellut toimenpiteet merkittdvésti metsdkuvioiden Natura-
luonnonarvoja. Maatalousyhtyma on lisdksi vaatinut, ettd ELY -keskus/
Suomen valtio on velvoitettava korvaamaan maatalousyhtymén
oikeudenkédyntikulut laillisine korkoineen.

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry on antanut
vastaselityksen, jossa se on todennut muun ohella seuraavaa:

Laajaan vireillepanon kuvioon 797 sisiltyy kangasmetséosia, jotka tdyttavét
boreaalisen luonnonmetsén kriteerit ja kangasmetsdosia, jotka eivét taytd nditd
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kriteereitd, sekd korpisoita, jotka tiyttdvit Natura-luontotyypin puustoinen suo
kriteerit. Tdm& on maastossa todennettavissa, koska iso osa kuvion metsistid on
edelleen hakkaamatta. Avohakattujen vireillepanon kuvion 797 osien ja
kuvion 799 seki kuvion 292 osalta on turha arvioida, ovatko ne ennen
hakkuuta tdyttdneet boreaalisen luonnonmetsén kriteereitd vai eivét, koska ne
on sellaisina nyt menetetty.

Maatalousyhtymé Laakkosen ja ELY-keskuksen kdyttdmét keskenéén erilaiset
metsidkuvioverkot poikkeavat monin paikoin merkittdvésti maastossa
vallitsevasta todellisuudesta. Jotta voitaisiin varmistua, ettd Kytdjdn-Usmin
Natura-alueen metsénhakkuilla ei heikennetd alueen suojelun perusteena
olevia luonnonarvoja, alueen maastotiedot olisi syytd paivittidd todellisuutta
vastaaviksi. Puutteellisiin maastotietoihin perustuen ei ole mahdollista tehdi
luonnonsuojelulain 65 §:n vaatimukset tdyttdvaa arviointia toimenpiteiden
luonnonarvoja heikentivistd vaikutuksista.

2. Maatalousyhtyméa Laakkosen valituksen johdosta

ELY-keskus on antanut lausunnon, jossa se on viitannut inventointitietojen
ajantasaisuuden osalta edelld yhdistyksen valituksesta lausumaansa ja todennut
liséksi muun ohella seuraavaa:

Valituksessa esitetyt viitteet boreaalisen luonnonmetsén kriteerit tayttdvien
metsien tdydellisestd puuttumisesta hallintopakon kohdealueella eivit pida
paikkaansa. Luonnontilaisuudella viitataan nykyisen puuston
luonnontilaisuuteen, joka perustuu metsian rakennepiirteisiin. Kriteerit eivit
edellytd, ettd luontotyypin alueella ei olisi harjoitettu metsétaloutta.

Luontotyyppi-inventointien tarkoituksena on, ettd heikentdmiskiellon alaiset
Natura-luontotyypit tunnistetaan ja ne pystytddn tarvittaessa rajaamaan niité
merkittivisti heikentivien toimenpiteiden ulkopuolelle. Puustoisiin Natura-
luontotyyppeihin kohdistuvat hakkuut on katsottava kyseisid luontotyyppeja
merkittdvasti heikentaviksi.

Ajantasaisen Natura-tietolomakkeen mukaan boreaalisia luonnonmetsiéd on
Kytdjan-Usmin metsdalueella 160 hehtaaria. Tietojen laadun on
tietolomakkeella ilmoitettu olevan hyva.

Valituksessa viitattu Metsékeskuksen vuosille 2008-2017 laatima
metsdsuunnitelma on vanhentunut vuonna 2018, jolloin ELY-keskus on
aloittanut Natura-alueen inventoinnit. Tiedot Natura-luontotyypeistd ovat
vuosien varrella lisdéntyneet ja tarkentuneet, ja viranomainen pyrkii
perustamaan ratkaisunsa ajantasaisimpaan kéytettdvissd olevaan tietoon.

Natura-luontotyyppikuvioiden ulkopuoliset, etenkin niiden rajaan saakka
toteutettavat hakkuut saattavat muuttaa luontotyyppien ominaispiirteiti
esimerkiksi pienilmaston, vesitalouden ja valaistusolosuhteiden muuttuessa
sekd alueen pirstoutuessa. Vaikutukset kohdistuvat voimakkaimmin
luontotyyppikuvioiden reuna-alueisiin, ja kun kyseesséd ovat suhteellisen
pienialaiset, hakkuualueelle erillisiksi fragmenteiksi jadvét luontotyyppikuviot,
téllainen vaihettumisvy6hyke voi ulottua koko luontotyyppikuvion alueelle ja
siten vaarantaa sen sdilymisen. Suojavyohykkeen edellyttiminen on yleinen
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kaytanto kdsiteltdessd sellaisia metsdnkayttdilmoituksia, jotka rajautuvat
Natura-alueiden suojelun perusteena oleviin luontotyyppeihin. Riittdviksi
suojavyohykkeeksi on yleensd katsottu puun pituus eli noin 30 metrii.

Péinvastoin kuin valituksessa viitetddn, hallintopakon kohteena olevaa aluetta
ei ole inventoitu vuonna 2019 eika paikalla ole mydskiin kdyty joulukuussa
2020. Joulukuussa 2020 hakkuuoikeuden haltijan kanssa kayty
sahkopostikeskustelu on liittynyt metsédnkéyttoilmoitukseen, jonka kaikki
kuviot olivat jarjestelmévirheen vuoksi tulostuneet kuvionumerolla 1. Virhe on
vaikeuttanut metsénkayttdilmoituksen tarkistamista, ja sen vuoksi ELY-keskus
on antanut 23.12.2020 sédhkdpostitse kannanoton, jonka mukaan hakkuut
voidaan toteuttaa metsdnkayttdilmoituksen mukaisesti. Kannanottoa on
kuitenkin korjattu 3.2.2021 siten, ettid kuviota 757 ei saa hakata, koska se on
boreaalista luonnonmetséa.

Maatalousyhtymé Laakkonen on tiydentinyt valitustaan toimittamalla
Seppo Vuokon lausunnon 9.12.2021 Kytédjén kartanon metsisté.

ELY-keskus on antanut valituksen tdydennyksen johdosta lisdlausunnon.

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry on antanut selityksen,
jossa se on todennut muun ohella seuraavaa:

Maatalousyhtymi Laakkosen valituksessa on sotkettu késitteet boreaalinen
metsi ja boreaalinen luonnonmetsi. Boreaalista metsdé on kaikki Suomessa
esiintyvd metsd. Boreaalinen luonnonmetsé taas tarkoittaa metsia, joka tayttaa
tietyt erikseen sovitut ja madritellyt minimikriteerit. Boreaalisen luonnon-
metsdn madritelmén sisdén mahtuu hyvinkin raskaan hakkuuhistorian omaavia
metsid, kunhan viimeisimmisti kédsittelytoimenpiteistd on kulunut niin pitka
aika, ettd luonnollisen kehityksen myo6té nithin on palautunut riittdvasti
luonnonmetsén piirteitd. Lahopuun esiintymisté ei edellytetd, jos puusto on
muuten rakenteeltaan riittivdn monipuolinen. Boreaaliselta luonnonmetsilta
edellytetddn padsaantoisesti, ettd sen valtapuusto on véihintddn uudistusikéista.
Uudistusikdisyyden alarajat vaihtelevat puulajista ja kasvupaikkatyypisté
riippuen Eteld-Suomessa vililla 40-90 vuotta.

Valituksenalaisissa kuvioissa ei ole kyse metsistd, jotka olisivat olleet
vuosikymmenié aktiivisen metsidtalouden piirissd, vaan kuvioista, jotka ovat
olleet niin pitkddn pois aktiivisen metsédtalouden piiristd, ettd ne tdyttavat
boreaalisen luonnonmetsdn minimikriteerit.

Maatalousyhtymi Laakkonen on antanut vastaselityksen, jossa se on
todennut muun ohella seuraavaa:

Kytdjan-Usmin metsdalueiden suojelun toteutuskeinona on maankéytto- ja
rakennuslaki eli alueella voimassa oleva osayleiskaava. Hallintopakon
kohteena olevia metsdalueita ei voi suojella kaavaméériyksia laajemmin eika
niihin voi kohdistaa hallintopakkotoimenpiteitd ELY-keskuksen esittdmin
perustein. Kaavamaarayksid laajempi suojelu edellyttdisi kaavamuutosta.
Kytéjén kartanon metsdalueiden osayleiskaava on ollut luonnonsuojelun
ndkokulmasta riittdva jo Natura-ohjelmaa perustettaessa vuosituhannen
vaihteessa. Hallintopakkopéédtoksen mukaiset suojelutoimenpiteet rajoittavat
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metsidnkdyttod huomattavasti tiukemmin kuin mihin kaavamairaykset
oikeudellisesti velvoittavat. Natura-tietolomakkeesta tai muistakaan
oikeudellisesti velvoittavista asiakirjoista ei kdy ilmi, ettd suojelutavoitteet
tulisi turvata Kytdjan-Usmin hallintopakon kohteena olevilla metsdalueilla
luonnonsuojelulain mukaisin keinoin.

Merkitian
Hallinto-oikeus on vilipaatoksellddn 29.9.2021 numero H4742/2021 kieltanyt
hakkuutoimet ELY-keskuksen péadtoksessé tarkoitettujen hakkuukuvioiden
289, 785, 779, 780 ja 803 mukaisella alueella sekéd kuvion 797 mukaisella
alueella lukuun ottamatta kuviosta 797 erotettujen kahden uuden
luontotyyppikuvion mukaisia alueita. Mdardys on voimassa, kunnes paétosta
koskeva valitus on lainvoimaisesti ratkaistu tai sitd ennen toisin méadrataan.

Hallinto-oikeuden ratkaisu
Hallinto-oikeus hylkdd vaatimukset katselmuksen jérjestdmisesta.

Hallinto-oikeus kumoaa Uudenmaan ELY-keskuksen péétoksen ja palauttaa
asian sille uudelleen késiteltdvaksi.

ELY-keskuksen péatostd hakkuiden kieltaimisestd pddtoksessd mainituilla
alueilla on edelleen noudatettava, kunnes asia ratkaistaan uudelleen. Lisdksi
asiassa annettu valipaatos kieltdd hakkuutoimet siind mainituilla alueilla
pysytetddn, kunnes asia ratkaistaan uudelleen.

Hallinto-oikeus hylkdd Maatalousyhtyméa Laakkosen oikeudenkdynti-
kuluvaatimukset.

Perustelut
Katselmus

Oikeudenkiynnistd hallintoasioissa annetun lain 48 §:n 1 momentin mukaan
hallintotuomioistuin voi jérjestdd asian selvittimiseksi katselmuksen.
Katselmuksessa tehdddn havaintoja kiinteistostd, maisemasta, rakennelmasta
tai muusta sellaisesta kohteesta, jota ei hankaluudetta voida tuoda
tuomioistuimeen.

Valittajat ovat vaatineet katselmuksen jérjestdmistd paitoksen kohteena
olevilla metsdalueilla. Kun otetaan huomioon asiakirjoista saatu selvitys ja
asiassa annettava ratkaisu, katselmuksen jdrjestdminen ei ole asian
selvittdmiseksi tarpeen.

Paiasia

Kysymyksenasettelu

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry on saattanut ELY-
keskuksessa vireille luonnonsuojelulain mukaisen hallintopakkohakemuksen,
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jossa se on vaatinut Natura 2000 -verkostoon kuuluvalle Kytdjdn-Usmin
metsdalueelle (FI0100051) suunniteltujen metsdnhakkuiden kieltdmista.
Yhdistys on liséksi vaatinut korjaamaan aluetta koskevat puutteelliset
luontotiedot sekd varmistamaan, ettd mahdolliset hakkuut perustuvat riittavdan
Natura-arviointiin eivétkd vaaranna suojeltavia luontotyyppeja.

ELY-keskus on valituksenalaisella piédtokselldan hyviksynyt yhdistyksen
vaatimuksen kuvioiden 292 ja 757 seki kahden kuviosta 797 erotetun uuden
luontotyyppikuvion osalta. Kyseiset kuviot, joilla hakkuut on kielletty, on
merkitty paatoksen liitteend olevaan karttaan ELY-keskuksen kayttdmén
SAKTI-jérjestelmédn mukaisin kuvionumeroin 267 (boreaalinen lehto), 190
(boreaalinen luonnonmetsd), 284 (puustoinen suo) ja 285 (boreaalinen
luonnonmetsé). Paatoksen mukaan hakkuukielto koskee my0s niitd aiemmin
rajattuja kuvioita, jotka kuuluvat Natura-luontotyyppeihin boreaaliset
luonnonmetsét, boreaaliset lehdot ja puustoiset suot. Muiden kuvioiden osalta
metsdnkdyttod on rajoitettu liséksi siten, ettd edelld mainittujen Natura-
luontotyyppien ympdrille on hakkuiden yhteydessa jatettiva 30 metrin
suojavyohyke. Yhdistyksen vaatimus on hylétty muilta osin.

Yhdistys on valituksessaan vaatinut, ettd ELY-keskuksen pdétds on osittain
kumottava puutteellisena. Yhdistyksen valituksen mukaan ELY -keskuksen
luontotyyppitiedoissa on puutteita, eikéd padatds perustu riittdvaan Natura-
arviointiin hakkuiden vaikutuksista suojeltuihin luontotyyppeihin.

Maatalousyhtymé Laakkonen on valituksessaan vaatinut paatoksen
kumoamista, ja ettd sen tulee voida suorittaa metsdnhakkuut hallintopakon
kohteena olevilla metsdkuvioilla 292 ja 757 sekd kuviosta 797 erotetuilla
kuvioilla 284 ja 285, koska mainituilla kuvioilla ei esiinny suojeltuja Natura-
luontotyyppeji. Maatalousyhtyman mukaan my0skdin Natura-luontotyyppien
ympdrille jatettdviksi méidratylle 30 metrin suojavyohykkeelle ei ole
luonnonsuojelullisia eiké oikeudellisia perusteita. Maatalousyhtymai on
selityksessddn vaatinut toissijaisesti, ettd asia palautetaan ELY -keskukselle
uudelleen valmisteltavaksi ja maastokatselmuksen jarjestimiseksi seké
luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisen Natura-arvioinnin laatimiseksi
maatalousyhtymén toimesta.

Asiassa on siten molempien valitusten johdosta ratkaistavana ensisijaisesti
kysymys siitd, perustuuko ELY-keskuksen paétds riittdviin selvityksiin
Natura-alueen suojelun perusteena olevien luontotyyppien esiintymisesta
yhdistyksen vireillepanossa tarkoitetuilla kuviolla. Asiassa on ratkaistavana
myos, olisiko hakkuiden vaikutukset ndihin luontotyyppeihin tullut arvioida
luonnonsuojelulain 65 §:n 1 momentin mukaisessa menettelyssa.

Sovellettavat oikeusohjeet

Luonnonsuojelulain (1096/1996) 57 §:n 1 momentin mukaan, jos joku lyo
laimin tdmin lain tai sen nojalla annettujen sdédnndsten tai méaédrdysten
noudattamisen taikka ryhtyy niiden vastaiseen toimeen, elinkeino-, lilkenne- ja
ympdéristokeskus voi kieltdd asianomaista jatkamasta tai toistamasta tekoa tai
laiminlydntié ja sakon tai keskeyttdmisen uhalla velvoittaa hinet médriajassa
poistamaan oikeudenvastaisen tilan tai korjaamaan laiminly6nnin taikka
asettaa uhan, ettd tarpeelliset toimenpiteet teetetddn asianomaisen
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kustannuksella. Elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskuksen péatdstd on
noudatettava muutoksenhausta huolimatta, jollei valitusviranomainen toisin
padta.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan haittaa kirsivalld henkil6lld on oikeus
saattaa 1 momentissa tarkoitettu asia vireille elinkeino-, liikkenne- ja
ympéristokeskuksessa, jos vireillepanon tarkoituksena on estid luonnon
tuhoutuminen tai luonnonarvojen heikentyminen, joka ei ole merkitykseltdan
védhiinen, tai kdynnistdd luontovahingon korjaaminen. Sama oikeus on 61 §:n
3 momentissa tarkoitetulla rekister6idylla yhteisolld toiminta-alueellaan ja
kunnalla.

Luonnonsuojelulain 64 a §:n (1259/2014) mukaan Natura 2000 -verkostoon
kuuluvan alueen suojelun perusteena olevia luonnonarvoja ei saa merkittivasti
heikentaa.

Luonnonsuojelulain 65 §:n 1 momentin (255/2017) mukaan, jos hanke tai
suunnitelma joko yksistddn tai tarkasteltuna yhdessd muiden hankkeiden ja
suunnitelmien kanssa todennikoisesti merkittévésti heikentéé valtioneuvoston
Natura 2000 -verkostoon ehdottaman tai verkostoon siséllytetyn alueen niitd
luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on siséllytetty tai on tarkoitus
siséllyttdd Natura 2000 -verkostoon, hankkeen toteuttajan tai suunnitelman
laatijan on asianmukaisella tavalla arvioitava ndmai vaikutukset. Sama koskee
sellaista hanketta tai suunnitelmaa alueen ulkopuolella, jolla todennédkdisesti
on alueelle ulottuvia merkittavié haitallisia vaikutuksia.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan luvan mydntévin tai suunnitelman
hyvéksyvin viranomaisen on valvottava, ettd 1 momentissa tarkoitettu
arviointi tehddén. Viranomaisen on pyydettidvé arvioinnista lausunto
elinkeino-, litkkenne- ja ymparistokeskukselta ja siltd, jonka hallinnassa
luonnonsuojelualue on.

Luonnonsuojelulain 65 a §:n (1259/2014) mukaan viranomaisen, jolle laissa
tai asetuksessa sdddetyn ilmoitusvelvollisuuden perusteella on tehty ilmoitus
65 §:n 1 momentissa tarkoitetusta hankkeesta tai suunnitelmasta, on
ryhdyttava toimivallassaan oleviin toimenpiteisiin hankkeen tai suunnitelman
toteuttamisen keskeyttdmiseksi, kunnes 65 §:n 1 momentissa tarkoitettu
arviointi on suoritettu. Viranomaisen on myos vélittomasti ilmoitettava asiasta
elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskukselle.

Mainitun lain 65 ¢ §:n mukaan, jos elinkeino-, litkenne- ja ymparisto-
keskukselle 65 a tai 65 b §:n nojalla ilmoitetusta toimenpiteesti aiheutuu tai
uhkaa aiheutua 64 a §:ssé kielletty seuraus, elinkeino-, litkkenne- ja ympaéristo-
keskuksen on 30 vuorokauden kuluessa ilmoituksen saapumisesta kiellettidva
toimenpiteeseen ryhtyminen tai rajoitettava sitd. Ennen péédtoksen tekemisté
elinkeino-, liikkenne- ja ympéristokeskuksen on pyrittivd neuvottelemaan
toimenpiteen toteuttamisen vaihtoehdoista toimenpiteestd vastaavan kanssa 64
a §:ssd kielletyn seurauksen estdmiseksi.

Mainitun lain 68 §:n 2 momentin mukaan alueiden suojelutavoitteiden
perusteet sisdltyvit Natura 2000 -tietokannan aluekohtaisiin tietolomakkeisiin.
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Luonnonsuojelulain 65 §:114 (255/2017) on pantu kansallisesti tdytdnt66n
luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suojelusta
annetun Neuvoston direktiivin 92/43/ETY (luontodirektiivi) 6 artiklan 3 kohta.
Luontodirektiivin 6 artiklan 3 kohdan ensimmaisen virkkeen mukaan kaikki
suunnitelmat tai hankkeet, jotka eivit liity suoranaisesti alueen kiyttoon tai ole
sen kannalta tarpeellisia, mutta ovat omiaan vaikuttamaan tdhin alueeseen
merkittdvasti joko erikseen tai yhdessd muiden suunnitelmien tai hankkeiden
kanssa, on arvioitava asianmukaisesti sen kannalta, miten ne vaikuttavat
alueen suojelutavoitteisiin.

Mainitun lain 66 §:n 1 momentin mukaan viranomainen ei saa myontda lupaa
hankkeen toteuttamiseen taikka hyviksya tai vahvistaa suunnitelmaa, jos

65 §:n 1 ja 2 momentissa tarkoitettu arviointi- ja lausuntomenettely osoittaa
hankkeen tai suunnitelman merkittdvésti heikentévan niitd luonnonarvoja,
joiden suojelemiseksi alue on sisdllytetty tai on tarkoitus siséllyttad Natura
2000 -verkostoon.

Korkeimman hallinto-oikeuden oikeuskdytdintod

Korkeimman hallinto-oikeuden 20.1.2020 antamassa vuosikirjapaatoksessa
KHO 2020:3 oli kysymys hallintopakkohakemuksesta Oulunjérven saaret ja
ranta-alueet Natura-alueelle suunniteltujen hakkuiden kieltdmiseksi.
Ratkaisussaan korkein hallinto-oikeus totesi viitaten muun ohella Euroopan
unionin tuomioistuimen ratkaisuihin asioissa C-98/03, komissio v. Saksa, C-
323/17, People Over Wind ja Sweetman, ja C-441/17, komissio v. Puola
(Biatowiezan metsd), ettd Natura-arviointia koskevan velvollisuuden
edellytyksend ei ollut, etti toimenpiteet kohdistuisivat Natura-alueen suojelun
perusteena olevan ensisijaisesti suojellun luontotyypin boreaaliset
luonnonmetsét alueelle. Natura-arvioinnin tarveharkinnan kannalta merkitysti
oli hakkuiden kohdentumisen liséksi hakkuiden laajuudella sekd myds
luontotyypin edustavuudella, hakkuiden etdisyydelld luontotyypisté ja
hakkuiden toteuttamistavalla. Ndma tiedot eivit olleet kdyneet kaikilta osin
ilmi metsdnkayttoilmoituksista. Korkein hallinto-oikeus totesi, ettd
asianmukainen arviointi ja siti varten tarvittavien tietojen kokoaminen
tapahtuu luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisessa arviointimenettelyssd. Kun
olemassa olevien tietojen perusteella ei ollut voitu sulkea pois sitd, ettd
metsdnhakkuut vaikuttavat merkittédviasti Natura 2000 -alueen suojelun
perusteena oleviin luonnonarvoihin, korkein hallinto-oikeus katsoi, ettd ELY -
keskuksen olisi tullut luonnonsuojelulain 65 a §:n mukaisesti kieltdd hakkuut,
kunnes Natura-arviointi on suoritettu.

Asiassa saatu selvitys

Natura 2000 -tietolomakkeen mukaan Kytijan-Usmin metsidalue Natura 2000 -
alueen (FIO100051) pinta-ala on 2 266 hehtaaria. Alue on liitetty Natura 2000
-verkostoon luontodirektiivin mukaisena yhteisolle tirkeéna alueena (SCI), ja
sen suojelun perusteena ovat muun ohella direktiivin liitteen I luontotyyppi
boreaaliset lehdot (9050) seké ensisijaisesti suojeltavat luontotyypit boreaaliset
luonnonmetsét (9010) ja puustoiset suot (91D0). Sittemmin alue on mééritelty
erityisten suojelutoimien alueeksi (SAC). Tietolomakkeen tietojen mukaan
boreaalisten lehtojen pinta-ala on 60 hehtaaria, boreaalisten luonnonmetsien
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160 hehtaaria ja puustoisten soiden 90 hehtaaria. Tietolomakkeella tietojen
laadun on ilmoitettu olevan niiden luontotyyppien osalta hyva.

Tietolomakkeen alueen kuvauksen mukaan kysymyksessd on Hyvinkdin
luoteisosassa Suolijdrven ja Kytdjarven vilissa sijaitseva laaja yhtendinen
metsdalue, joka on sdilynyt rakentamattomana ja siten erdmaaluonteisena.
Natura-alueen arvo perustuu ennen kaikkea laajaan, rakentamattomaan
luontokokonaisuuteen, jollainen on tihedédn asutulla Uudellamaalla
ainutlaatuinen. Direktiiviluontotyyppié boreaalinen luonnonmetsa esiintyy
pienialaisesti Piilolammin aarnialueella. Boreaalista lehtoa esiintyy monin
paikoin kallioiden vélisissd notkelmissa ja puronvarsilla. Lukuisissa pienissa
painanteissa esiintyy luontotyyppid puustoiset suot. Ndmé ovat padasiassa
erityyppisié korpia.

Tietolomakkeen mukaan Natura-alueen péddasiallinen toteutuskeino on
rakennuslaki eli Kytdjén 24.5.1995 vahvistettu osayleiskaava. Alueella on
kaavan SL-, VR-1-, MU-2-, MU-1- ja W-alueita.

Metsidkeskus Hame-Uusimaa on vuonna 2007 laatinut Kytdjan-Usmin
metsdalueen Natura-alueelle luonnonhoitosuunnitelman vuosille 2008-2017.
Luonnonhoitosuunnitelman tavoitteena on ollut sovittaa yhteen alueen
metsdtalous, luontoarvot ja merkittdva virkistyskaytto.

ELY-keskus on tehnyt luontotyyppi-inventoinnin Kytéjan-Usmin metsidalueen
Natura-alueella vuosina 2018-2020 metsidnkayttdilmoitusten késittelyn tueksi.
Inventointi on tarkentanut ja tdydentinyt Metsidkeskuksen vuosille 2008-2017
laatimaa suunnitelmaa varten tehtya kartoitusta. ELY -keskuksen luontotyyppi-
inventointi on tehty Metsdhallituksen luontotyyppi-inventoinnin
maastotydohjeen mukaisesti (Natura 2000 -luontotyyppiopas, Airaksinen ja
Karttunen 2001) ja tavoitteena on ollut tunnistaa alueelta luontodirektiivin
liitteen I luontotyypit. Tiedot on tallennettu Metséhallituksen SAKTI-
tietojarjestelmain.

ELY-keskus on 9.12.2020 saanut tiedoksi metsénkéyttdilmoituksia Kytdjan
kartanon mailta nyt kysymyksessé olevalta Kytdjan-Usmin metsdalueeseen
kuuluvalta Natura-alueelta. ELY-keskuksen ylitarkastaja on 23.12.2020
ilmoittanut, ettd kaikki toimenpiteet voidaan tehdd metsdnkayttdilmoituksen
mukaisesti ilman rajoituksia. Han on 3.2.2021 tarkentanut ilmoitustaan
todeten, ettd vireillepanon kuviota 757 ei saa hakata, koska se on boreaalista
luonnonmetsda.

Yhdistys on 2.6.2021 tehnyt hallintopakkohakemuksen suunniteltujen
hakkuiden kieltdmiseksi. ELY-keskus on tdmén johdosta tehnyt 30.6.2021
Kytdjdn-Usmin metsidalueen Natura-alueelle maastokdynnin, josta on laadittu
muistio 2.7.2021. Muistiossa on esitetty havainnot luontotyyppien boreaaliset
luonnonmetsét, boreaaliset lehdot ja puustoiset suot esiintymisesté
vireillepanon kuvioilla 289, 292, 757, 780, 785, 797, 779 ja 803.

Oikeudellinen arviointi

Luonnonsuojelulain 65 §:n 1 momentin ja luontodirektiivin 6 artiklan 3
kohdan mukainen arviointi on tehtdva sen varmistamiseksi, ettei hanke
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luonnonsuojelulain 64 a §:ssé ja luontodirektiivin mainitussa kohdassa
tarkoitetulla tavalla merkittdvéasti heikennd niitd luonnonarvoja, joiden
suojelemiseksi alue on sisdllytetty Natura 2000 -verkostoon. Arviointi on
tehtdva, jos hanke ennalta arvioiden todennédkoisesti merkittévisti heikentdd
Natura-alueen edelld mainittuja luonnonarvoja. Euroopan unionin tuomio-
istuimen oikeuskdytinnosta seuraa, etti arviointi on varovaisuusperiaatteen
mukaisesti tehtdvd myos silloin, jos merkittdvien vaikutusten aiheutumatta
jadamisestd on epiilyksid.

Suunnitellut hakkuut sijoittuvat Kytdjan-Usmin metsdalueen Natura-alueelle,
jonka suojelun perusteena ovat muun ohella luontotyypit boreaalinen
luonnonmetsd, boreaaliset lehdot ja puustoiset suot. Tiedot ndiden
luontotyyppien esiintymisestd Natura-alueella perustuvat pddosin ELY-
keskuksen vuosina 2018-2020 tekemidn luontotyyppi-inventointiin, jota on
tarkistettu maastokdynnilld 30.6.2021. Maastokédynnilld alueelta on 10ydetty
uusia suojeltujen luontotyyppien esiintymid. Ndiden tietojen perusteella ELY-
keskus on valituksenalaisella paédtoksellddn kieltinyt hakkuut osalla kuvioita
luonnonsuojelulain 64 a §:n perusteella ja todennut muiden kuvioiden osalta,
ettei niilld esiinny suojeltavia luontotyyppeja.

Suojeltujen luontotyyppien méérittiminen on annetusta ohjeistuksesta
huolimatta osin tulkinnanvaraista. Luontotyyppien médrii ja sijaintia voidaan
selvittdd tarkemmin luonnonsuojelulain 65 §:n 1 momentissa tarkoitetussa
Natura-arvioinnissa. Valituksenalaisessa padtoksessé ei ole esitetty tarkempia
tietoja suunnitelluista hakkuista eiké arvioitu aluekohtaisesti niiden
vaikutuksia hakkuualueiden ulkopuolella sijaitseviin suojeltuihin
luontotyyppeihin. Valituksenalaisessa padtoksessd kategorisesti madrdtyn

30 metrin suojavyohykkeen sijasta hakkuiden vaikutukset suojeltuihin
luontotyyppeihin tulee arvioida tapauskohtaisesti.

Asianmukainen arviointi ja sitd varten tarvittavien tietojen kokoaminen
tapahtuu luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisessa arviointimenettelysséd. Natura-
arviointia ei voida korvata ELY-keskuksen aiemmin tekemaélld luontotyyppi-
inventoinnilla eikd maastotarkastuksella. Natura-arviointi on vakiintuneen
oikeuskiytdnnon mukaan tehtiva, jollei objektiivisin perustein voida sulkea
pois merkittdvien haitallisten vaikutusten aiheutumista.

Maatalousyhtymi Laakkosen valituksessa mainitut luonnonhoitosuunnitelma
ja aikaisemmin tehdyt luonnonsuojelualueiden perustamispaitokset eivét
poista velvollisuutta arvioida suunniteltujen hakkuiden vaikutukset
luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisesti. Suunniteltujen hakkuiden vaikutukset
on arvioitava luonnonsuojelulain mukaisesti myos siitd huolimatta, etta
tietolomakkeen mukaan Kytdjan-Usmin metsdalueen Natura-alueen
toteuttamiskeinona on maankaytto- ja rakennuslaki. Alueella voimassa
olevalla vuonna 1995 vahvistetulla yleiskaavalla, joka on laadittu ennen
Natura 2000 -verkostoa koskevia padtoksid, ei siten ole ratkaisevaa
oikeudellista merkitystd velvollisuuteen laatia Natura-arviointi.

ELY-keskus on valituksenalaisella paédtoksellddn kieltinyt hakkuut
luonnonsuojelulain 57 §:n ja 64 a §:n perusteella osalla hallintopakko-
hakemuksessa mainituilla kuvioilla ja hyldnnyt hakemuksen muutoin.
Olemassa olevien tietojen perusteella ei ole voitu sulkea pois sité, ettd Natura-



Muutoksenhaku

20 (22)

alueelle suunnitellut metsdnhakkuut vaikuttavat merkittavéasti alueen suojelun
perusteena oleviin luonnonarvoihin. Niin ollen ELY-keskuksen olisi tullut
keskeyttdmistd koskevan luonnonsuojelulain 65 a §:n nojalla kieltdd hakkuut
kaikkien hallintopakkohakemuksessa mainittujen kuvioiden osalta, kunnes
asianmukainen Natura-arviointi on suoritettu.

ELY-keskuksen on varattava Maatalousyhtymé Laakkoselle tilaisuus esittda
asianmukainen Natura-vaikutusten arviointi hallintopakkohakemuksen
kohteena olevien metsdnhakkuiden osalta, joka tulee ottaa huomioon
luonnonsuojelulain 64 a §:n ja 66 §:n 1 momentin mukaisesti. Tdémén vuoksi
ELY-keskuksen pditos on kumottava kokonaisuudessaan ja asia palautettava
ELY -keskukselle uudelleen késiteltavéksi.

Asian lopputulos voi kiy hyodyttomaéksi, mikali asiassa annettuja
toimenpidekieltoja valituksenalaisilla kuvioilla ei pysytetéd, kunnes asia
ratkaistaan uudelleen. Niin ollen hallinto-oikeus méaaraa, ettd ELY-keskuksen
padtostd hakkuiden kieltdmisestd padtoksessd mainituilla alueilla on edelleen
noudatettava, kunnes asia ratkaistaan uudelleen. Lisdksi asiassa annettu
vilipditos kieltdd hakkuutoimet siind mainituilla alueilla pysytetdédn, kunnes
asia ratkaistaan uudelleen.

Oikeudenkayntikulut

Asian laatu ja oikeudenkéynnistéd hallintoasioissa annetun lain
95 §:n 1 momentti huomioon ottaen ei ole kohtuutonta, ettd Maatalousyhtyma
Laakkonen joutuu itse vastaamaan oikeudenkéyntikuluistaan.

Sovelletut oikeusohjeet

Perusteluissa mainitut ja
Laki oikeudenkéynnisté hallintoasioissa 124 §

Tahan paddtokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontéa valitusluvan.

Valitusosoitus on liitteend (HOL valituslupa 30).
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Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jisenet
Jaana Moilanen, Jukka Reinikainen (t) ja Elena Feldman.

Esittelijdjésen Elena Feldman

Tama padtds on sdahkoisesti varmennettu ja tulostettu hallinto-oikeuden
asianhallintajarjestelmasta.
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Jakelu ja oikeudenkiyntimaksu

Paétos

Jéljennos

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piiri ry tavallisena kirjeend
Maksutta

Maatalousyhtyméa Laakkonen Kalle, Reetta, Ville ja Y16

Asiamies: VT Tommi Siivonen tavallisena kirjeena

Maksutta

Tiedote oikeudenkédyntimaksusta korkeimmassa hallinto-oikeudessa

Uudenmaan elinkeino-, litkkenne ja ympéristokeskus





