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Paatos, jota valitus koskee

Helsingin kaupunki, Kaupunginvaltuusto 06.10.2021, Poytakirja 17/2021 § 288,
Meri-Rastilan itaosan asemakaavan muuttaminen (nro 12571). (Liite 1, s. 36-
52).

Valitusosoitus (liite 1, s. 41)
Muutoksenhaku Kunnallisvalitus, yleiskaavan, asemakaavan, rakennusjarjestyksen
hyvaksyminen

Muutoksenhakuaika

Poytakirja on pidetty nahtavana yleisessa tietoverkossa osoitteessa www.hel.fi
14.10.2021 (liite 1, s. 119). Tiedoksisaantipaiva on 7. paiva taman jalkeen,
21.10.2021. Valitusaika paattyy 30 paivan kuluttua tasta, 20.11.2021. Koska 20.11.
on lauantai, valituksen viimeinen jattopaiva on maanantai 22.11.2021 (laki
saadettyjen maardaikain laskemisesta).

Vaatimukset

1. Vaadimme, etta Helsingin kaupunginvaltuuston paatos kumotaan ja
taytantdonpano kumotaan lainvastaisena.

2. Vaadimme ensisijaisesti, etta Meri-Rastilan itaosan asemakaavan muutos
hylataan ja sen mukainen asemakaava kumotaan.

3. Toissijaisesti vaadimme, etta metsaisille viheralueille Pohjavedenpuistoon,
Ullaksenpuistoon ja Ison Kallahden puistoon osoitettu rakentaminen kumotaan.
4. Vaadimme oikeudenkayntimaksujen korvaamista valittajille.

Valitusoikeus

Kallahti Kallvik ry:n valitusoikeus perustuu saantdjen mukaiseen tarkoitukseen:
edistaa Kallahden kaupunginosa-alueen asukkaiden yhteishenkea ja yhteistyota,
suojella luontoa, varjella luonnon arvoja ja puolustaa luonnon oikeuksia, edistaa
hyvan asuinympariston, kaupunkikulttuurin ja kulttuuriperinnon kehittymista seka
kestavan kehityksen mukaisia elinkeinoja, koulutusta ja virkistysta Kallahdessa.
(Kallahti Kallvik ry, rekisterinumero 222.136, Y-tunnus 2987639-9).

Helsingin luonnonsuojeluyhdistys ry:n valitusoikeus perustuu saantdjen mukaiseen
tarkoitukseen: ympariston- ja luonnonsuojelun edistaminen Helsingin alueella.
(Helsingin luonnonsuojeluyhdistys ry, rekisterinumero 130.861, Y-tunnus 0276051-
3.) (MRL 191 §)



Perustelut
Puutteellinen vaikutusten arviointi

Maankaytto- ja rakennuslain 9 §:n mukaan kaavan tulee perustua riittaviin
tutkimuksiin ja selvityksiin. Kaavaa laadittaessa on tarpeellisessa maarin
selvitettava suunnitelman ja tarkasteltavien vaihtoehtojen toteuttamisen
ymparistovaikutukset, mukaan lukien yhdyskuntataloudelliset, sosiaaliset,
kulttuuriset ja muut vaikutukset. Selvitykset on tehtava koko silta alueelta, jolla
kaavalla voidaan arvioida olevan olennaisia vaikutuksia.

Maankaytto- ja rakennusasetuksen 1 §:n 1 momentin mukaan maankaytto- ja
rakennuslain 9 §:ssa tarkoitettuja kaavan vaikutuksia selvitettaessa otetaan
huomioon kaavan tehtava ja tarkoitus, aikaisemmin tehdyt selvitykset seka muut
selvitysten tarpeellisuuteen vaikuttavat seikat. Selvitysten on annettava riittavat
tiedot, jotta voidaan arvioida suunnitelman toteuttamisen merkittavat valittdmat ja
valilliset vaikutukset muun ohella kaupunkikuvaan, maisemaan, kulttuuriperintoon
ja rakennettuun ymparistoon.

Kaupunkisuunnittelulautakunta on hyvaksyessaan asemakaavaluonnoksen
(11.4.2017) edellyttanyt, etta kaavoitusvaiheessa tehdaan ymparistovaikutusten,
yritysvaikutusten ja sosiaalisten vaikutusten arvioinnit.
Kaupunkiymparistdlautakunta on hyvaksyessaan asemakaavaehdotuksen
(11.5.2021) korostanut, etta kaavan loppuvalmistelussa huolehditaan siita, etta
kaikki tarvittavat luontoselvitykset tehdaan, niiden tulokset huomioidaan ja etta ne
ovat asianmukaisesti osa vuorovaikutusta.

Kaavoittaja on esittanyt "ymparistovaikutusten arviointina” vain Environ tekeman
raportin Meri-Rastilan asemakaavan muuttamisen vaikutuksista Kallahden Natura-
alueeseen (2018). Tama ei vastaa YVA-lain tarkoittamaa ymparistovaikutusten
arviointia, joka olisi valttamaton kaava-alueella sijaitsevien luonnontilaisten ja
luonnonmukaisten metsaalueiden, lahivirkistysalueiden Pohjavedenpuiston,
Ullaksenpuiston ja Ison Kallahdenpuiston seka (Pohjavedenpuistossa) Vuosaaren
ensiarvoisen tarkean pohjavesialueen maankayton olennaisen muutoksen takia.

Kaava-alueen luontoselvityksina kaavoittaja on esittanyt Vuosaaren
lahokaviosammalselvityksen (Faunatican raportteja 24/2020) ja Helsingin metsa- ja
puustoisen verkoston selvityksen (Sitowise 2019), jotka ovat asemakaavan liitteina.
Kumpikaan naista ei kohdistu nimenomaisesti kaava-alueeseen vaan ovat tasta
kaavoituksesta riippumattomasti Helsingin kaupunkiympariston toimialan teettamia
selvityksia.

- Kaavoitettujen metsaalueiden lajikartoituksia ei ole tehty, vaikka osalliset ovat
toistuvasti muistuttaneet kaavoittajaa siita, etta Helsingin luontotietojarjestelma on
erittain puutteellinen varsinkin Pohjavedenpuiston kohdalla, alueilta on useita
havaintoja uhanalaisista ja rauhoitetuista lajeista ja alueilla on Metso-arvoluokkien |
ja Il metsaa. (Vastaajalle aiemmin toimitetut Helsingin luonnonsuojeluyhdistyksen
lausunnot 6.10.2021; 10.5.2021; 10.11.2020; 16.12.2016; ja Kallahti Kallvik ry:n
lausunnot 10.11.2020; 10.2.2020; 3.11.2018.)

- Pohjavesiselvitysta ei ole tehty, vaikka kaavassa esitetaan Vuosaaren
pohjavesialueen peittamista rakentamisella noin neljan hehtaarin alalta ja
asukasmaaran lisaamista noin kahdellatuhannella (Pohjavedenpuistossa).



- Helsingin metsa- ja puustoisen verkoston selvitys, joka on ohjeellinen
kaupunkisuunnittelulle, on liitetty kaava-aineistoon harhaanjohtavasti, koska ohjeita
ei ole noudatettu kaavoituksessa: Pohjavedenpuisto on 7,7 hehtaarin (> 4 ha)
alallaan ensiarvoisen tarkea ydinmetsa, jollaista ei saa havittaa eika eristaa
metsaverkostosta (Metsa- ja puustoinen verkosto, Opas verkoston huomioimiseksi
Helsingin kaupunkisuunnittelussa. Sitowise Oy. Kaupunkiympariston julkaisuja
2019:5. Asemakaavan liitteend). Kaavoitus pienentaa Pohjavedenpuiston pinta-alan
alle neljaan hehtaariin (n. 3,2 ha), jolloin ydinmetsa menetetaan, koko metsakuvio
joutuu reunavaikutuksen alle ja luonnon monimuotoisuus on heikkeneva; Kallahden
Natura-alueelta pohjoiseen Pohjavedenpuiston lapi kulkeva "kehitettava
metsaverkostoyhteys” (yleiskaavan kaupunkiluonto-teemakartta) kaavan mukaan
rakennetaan umpeen.

- Askeistd Helsingin hiilinielukartoitusta (Selvitys pddkaupunkiseudun hiilinieluista
ja -varastoista: Loppuraportti. Helsingin seudun ymparistopalvelut -kuntayhtyma
2020) ei ole tehty Pohjavedenpuistossa, koska kaavoittaja on merkinnyt alueen
"maankayton muutosalueeksi”. Metsien raivaamisen ja kallioiden tasaamisen, alle
30 vuotta vanhojen terasbetonirakenteisten talojen purkamisen, uuden
rakentamisen ja uusien rakennusten kayténaikaisen kulutuksen ekologisia
kustannuksia ei ole yritetty muutenkaan arvioida.

Hyvaksytyn asemakaavan (asemakaavaselostus s. 112) mukaan
"- kaavaselostukseen on lisatty tieto alueen uhanalaisten luontotyyppien
kartoituksen (2018) tuloksista seka tehty joitain tasmennyksia
jatkosuunnittelun johdosta - - Julkisen nahtavillaolon jalkeen tehdyista
muutoksista on neuvoteltu asianomaisten tahojen kanssa. Niita, joiden etua
muutokset koskevat, on kuultu erikseen sahkopostilla.”

Valittajia ei ole kuultu - ei sahkopostilla eika muutoinkaan — nahtavillaolon jalkeen
tehdyista muutoksista.

Mainittu "alueen uhanalaisten luontotyyppien kartoitus (2018)” 16ytyy Helsingin
paikkatietohakemistosta seuraavan kuvauksen muodossa:
"Uhanalaiset luontotyypit -kartoitusta on tehty v. 2017-2020. Kartoitus ei kata
koko Helsinkia eika kaikkia uhanalaisia luontotyyppeja (mm. kangasmetsien
luontotyyppeja, kallioiden ja kivikoiden luontotyyppeja) ole kartoitettu.
Luontotyyppiryhmittdin on laadittu kriteeristot, joilla on arvioitu kunkin
luontotyyppikohteen edustavuutta.
Kartoitusaineisto on Luontotietojarjestelman virkaversiossa kolmessa
aineistotasossa aineistotasoissa:
- Uhanalaiset ja silmallapidettavat luontotyypit
- Elinvoimaiset luontotyypit (uhanalaisuusluokka LC)
- Luontotyypit muu (ei uhanalainen luontotyyppi)”
(https://kartta.hel.fi/paikkatietohakemisto/pth/?id=345)

Kaavoitetun metsaalueen paaosa on (em. kuvauksen mukaan kartoittamatonta)
kangasmetsaad, kalliometsaa ja kivikkoa (muinaismeren rantakivikot). Alueen
uhanalaisista luontotyypeista on huomautettu kaavoittajalle valittajien em.
lausunnoissa. Kartoitus tai tieto sen tuloksista, joka kaavaselostukseen on
maininnan s. 112 mukaan lisatty nahtavilldolon jalkeen, ei ole ollut osana
vuorovaikutuksessa eivatka asianosaiset ole voineet muodostaa mielipidetta
kartoituksen merkityksesta suhteessa valituksenalaiseen asemakaavaan eivatka
arvioida asemakaavan vaikutuksia kartoituksessa tunnistettuihin luontotyyppeihin.



Uhanalaisten luontotyyppien inventoinnit: Helsingin uhanalaisten luontotyyppien
inventoinneista on olemassa kaksi raporttiversiota: "Helsingin uhanalaisten
luontotyyppien inventoinnit 2017-2018. Yhteenvetoraportti” (julkaistu vuonna 2019)
seka "Helsingin uhanalaisten luontotyyppien inventoinnit 2017-2019.
Yhteenvetoraportti. 27.2.2020".

Jalkimmainen vuonna 2020 julkaistu raportti sisaltaa Kruunuvuorta ja Stansvikia
koskevan kallioluonto- ja kangasmetsatyyppien pilottitutkimuksen. Pilottitutkimus
tehtiin siksi, etta vuonna 2019 julkaistussa koko kaupunkia koskevassa raportissa
manneralueen kallioluontotyypit ja kangasmetsatyypit jaivat kokonaan
selvittamatta. Pohjavedenpuiston, Ullaksenpuiston ja Ison Kallahdenpuiston
kallioluontotyyppeja ja kangasmetsia seka niiden suojeluarvoa ei siis ole inventoitu.
Nain ollen Helsingin kaupunki on laiminlyonyt velvollisuutensa selvittaa
suunnittelualueen luonnonarvot seka asemakaavasuunnitelman vaikutukset
suunnittelualueen luonnonarvoihin.

Uhanalaisten luontotyyppien inventointi ei ole luettavissa kaava-aineiston osana.
Kumpikaan mainituista uhanalaisten luontotyyppien inventointiraporteista ei ole
saatavilla Helsingin kaupungin verkkosivuilla. Kaavaselostuksessa mainittu
inventointiraportti (2018) ei ole osallisten saatavilla eika sen olemassaolostakaan
ole varmuutta. Kaava-aineiston tulisi nahtavillaoloaikana olla kokonaisuudessaan
osallisten kaytettavissa. Meri-Rastilan itaosan asemakaavan muutoksessa tama ei
ole toteutunut.

Paikallisten asukkaiden ja luonnonsuojelujarjestdjen kokoaminen tietojen valossa on
ilmeista, ettd Pohjavedenpuisto tayttaa luonnonsuojelulain 10 § yleiset edellytykset
luonnonsuojelualueen perustamiseksi. Nama yleiset edellytykset ovat, etta:

1) alueella elaa tai on uhanalainen, harvinainen tai harvinaistuva elidlaji,

elidyhteiso tai ekosysteemi;

2) alueella on luontodirektiivin liitteessa IV (a) tarkoitettuihin elainlajeihin

kuuluvien yksildiden lisaantymis- ja levahdyspaikkoja;

3) alueella on erikoinen tai harvinainen luonnonmuodostuma;

4) alue on erityisen luonnonkaunis;

5) alueella on harvinaistuva perinneluontotyyppi;

6) luontotyypin tai elidlajin suotuisan suojelutason sailyttaminen tai

saavuttaminen sita vaatii; tai

7) alue on muutoin niin edustava, tyypillinen tai arvokas, etta sen suojelu

voidaan katsoa luonnon monimuotoisuuden tai kauneuden sailyttamisen

kannalta tarpeelliseksi. (LSL 108).
Valittajien kaavasuunnittelun kuluessa kaupungille toimittamien lausuntojen
perusteella luonnonsuojelualueen perustamisen yleisista edellytyksista saattavat
tayttya ainakin kohdat 1), 2), 3), 4), 6) ja 7). Kaavoituksen yhteydessa tulisi voida
arvioida suunnitellun rakentamisen vaikutukset luonnonsuojelualueen perustamisen
edellytyksiin, mitad puuttuvien luontoselvitysten vuoksi ei voida.

Yleisesti kaavoitetun alueen luontoselvitykset ovat niin puutteelliset, etta
kaavoituksen vaikutusta luonnonymparistoon liittyviin erityisiin arvoihin ei voida
arvioida.



Kaavoituksen vaikutus Natura-alueeseen Kallahden niitty-, harju- ja
vesialueet (FI0100063)

Kaava-aineistoon on liitetty selvitys Meri-Rastilan asemakaavan ja asemakaavan
muutoksen vaikutukset Kallahden harju-, niitty- ja vesialueiden Natura 2000 -
alueeseen (Ymparistosuunnittelu Enviro 29.3.2018).

Kaava-aineistossa oleva selvitys (2018) on sikali vanhentunut, etta
koronapandemian aiheuttamaa luonnonmukaisten virkistysalueiden kaytén suurta
kasvua ei ole huomioitu. Selvityksessa on arvioitu tdman asemakaavan
merkitseman vaestonlisayksen vaikutusta Natura-alueen kayttoon, mutta ei ole
huomioitu Vuosaaren ja koko Ita-Helsingin erittain voimakkaan
taydennysrakentamisvaiheen yhteisvaikutuksia. Selvityksen (2018) mukaan
edelleen Natura-aluetta lahin rakennus on kaavoitettu noin 250 m:n paahan Natura-
alueen rajasta, mutta hyvaksytyssa kaavassa (2021) I1ahin rakennus on noin sadan
metrin paahan Kallahden koulutalon parkkipaikalle osoitteeseen Kallvikinniementie
1 kaavoitettu viisikerroksinen parkkitalo. Selvityksessa ei ole arvioitu Natura-alueen
suojavyohykkeelle tulevan rakentamisen eika pohjoiseen aina Sipoonkorpeen asti
ulottuvan metsaverkostoyhteyden umpeen rakentamisen vaikutuksia Natura-alueen
ekologiseen eheyteen.

Kallvikinniemelld Natura-alueeseen kuuluvalla harjumetsan luonnonsuojelualueella
on jo jouduttu toimenpiteisiin metsanpohjan liiallisen tallautumisen vuoksi:
metsakuviot on aidattu kulkemisen rajaamiseksi virallisille poluille. Koronapandemia
on lisannyt jo ennestaan suositun ja laajasti padkaupunkiseudulta ja kauempaakin
kaytetyn ulkoilualueen kayttoa. Helsingin ainoan harjujensuojeluohjelmaan
kuuluvan hiekka- ja soraharjun suojeltu harjumetsa on maapohjaltaan erittain
eroosioherkkaa ja hitaasti uudistuvaa saaristoluontoa. Virkistyskayton lisaantymisen
aiheuttamat haitat ovat nyt jo merkittavia.

Pelkka Meri-Rastilan uusi kaavoitus merkitsee noin 4200 uutta asukasta Natura-
alueen valittomaan naapurustoon. Helsingin vaestoennusteen (24.9.2021) mukaan
vuosina 2020-2036 Vuosaaren kasvu on yhteensa 8 700 uutta asukasta (vaesto
2036 47 648 asukasta). Samaan aikaan Meri-Rastilan uusi asemakaava pienentaa
kaikkia asuinalueiden metsaisia lahivirkistysalueita, yhteensa noin yhdeksalla
hehtaarilla, suhteessa eniten (60 %, 4,5 ha) Pohjavedenpuistossa heti Natura-
alueen pohjoispuolella, nyt yhteensa 12 000 asukkaan (Kallahti ja Meri-Rastila; 2036
16 500 asukasta) asuinalueiden keskella.

Environ selvityksessa ei oteta lainkaan kantaa siihen, etta kaavoitus uhkaa
katkaista Natura-alueelta pohjoiseen Ullaksenpuiston ja Pohjavedenpuiston lapi
kulkevan kehitettavan metsaverkostoyhteyden, mista jarjestot ovat toistuvasti
muistuttaneet kaavoittajaa. Ekologinen yhteys on merkitty Uudenmaan
maakuntakaavaan ja Helsingin yleiskaavan 2016 kaupunkiluonto-teemakartalle.
Uudenmaan liiton zonation-analyysi (Liite 2 Uudenmaan viherrakenteen analysointi
Zonation-menetelmalla, Uudenmaan liiton julkaisuja E 145, 2015) on todennut
taman Vuosaaren parhaiten kytkeytyneeksi ekologiseksi yhteydeksi, paremmaksi
kuin Vuosaaren lansireunalla kulkevan Ramsinniemesta Vartiokylanlahden rantaa
Mustavuoreen kulkevan, Vuosaaren sillan peruuttamattomasti katkaiseman
yhteyden, ja paremmaksi kuin Vuosaaren itareunalla Uutelasta suoraan pohjoiseen
kulkevan, urheilulaitoksilla lahes umpeen rakennetun ja taysin puuttoman
golfkentan sisaltavan metsaverkostoyhteyden. Kaavan mukaan



metsaverkostoyhteys katkaistaisiin Ullaksenpuiston ja Pohjavedenpuiston valista,
sen sijaan, etta sita ylemman tason kaavojen maarayksen mukaan kehitettaisiin.
Kaavoitus ei voi olla vaikuttamatta Natura-alueen ekologiseen eheyteen (vastoin
selvityksen sanomaa), jos sen seurauksena Kallvikinniemi eristetaan Vuosaaresta
sisamaahan ulottuvasta metsaverkostosta siten, etta elainten kulku ja kasvilajien
leviaminen estyvat.

Ullaksenpuistoon, Pohjavedenpuistoon ja Ison Kallahden puistoon osoitettu
rakentaminen on poistettava tuhoisien vaikutusten valttamiseksi Kallahden Natura-
alueelle.

Lahokaviosammal

Kaavoittajan jatkuvasti laiminlyédessa luontokartoituksen tekemista Kallahti Kallvik
ry kutsui metsakartoittaja Olli Mannisen kaava-alueelle kevaalla 2020. Manninen
[dysi erittain uhanalaisen lahokaviosammalen esiintymia noin 80 lahopuurungolta
Pohjavedenpuistoon, Ullaksenpuistoon ja ison Kallahdenpuistoon kaavoitettujen
tonttien aloilta. Lisaksi han havaitsi useita uhanalaisia tai silmallapidettavia kaapa-
ja sammallajeja. Kaikki nama lajit ovat vanhan monimuotoisen metsan
indikaattorilajeja. Manninen merkitsi potentiaalisen liito-oravan reviirin
Pohjavedenpuiston pohjoiskalliolle (korttelin 54165 alalle). (Liite 3 Kallahti Kallvik
ry:n tiedote 10.2.2020; Liite 4 Manninen O. Havaintokartta 7.2.2020; Liite 5
Manninen O. Havaintotaulukko 7.2.2020.)

Myohemmin kevaalla 2020 julkaistiin Vuosaaren lahokaviosammalselvitys
(Faunatica 2020), joka on asemakaavan liitteena. Selvityksen tiivistelman s. 3
mukaan:

"Itiopesakkeita havaittiin yhteensa 20 kuviolla Kallahdessa, Meri-Rastilassa,
Mustavuori-Niinisaari-alueella, Pohjavedenpuistossa, Ruusuniemessa ja
Uutelassa. Itujyvasryhmien kasvupaikkoja havaittiin yht. 3995, runsaimmin
useimmilla Mustavuori-Niinisaari-alueen kuvioilla, Meri-Rastilan ja
Ramsinniemen suurilla kuvioilla, Pohjavedenpuistossa seka muutamalla
kuviolla Uutelassa.

Mustavuori-Niinisaari-alueella, Uutelassa ja Meri-Rastilassa oli yhteensa 11
kuviota, jotka olivat pistearvoltaan 10 tai enemman. Nailla alueilla sijaitsevat
lahokaviosammalen tarkeimmat Vuosaaren esiintymisalueet. Lisaksi
Ramsinniemen kuviolla oli hyvin runsaasti itujyvasryhmia, ja 11 kuviolla alueen
pohjoisosissa, Kallahdessa, Pohjavedenpuistossa ja Uutelan seudulla havaittiin
itiopesakkeita, joten naidenkin kuvioiden laatu on lahokaviosammalen
lisaantymiselle suotuisa. Edella listattuja kuvioita voidaan pitaa lajin
pitkaaikaisen sailymisen kannalta tarkeina Lsl 47 pykalan mukaisesti.”

LSL 47 §&:n mukaisesti "tarkean esiintymispaikan havittaminen tai heikentaminen on
kielletty.”

Asemakaavassa on katsottu selvityksen antavan luvan kaikkien rakentamisen alle
jaavien lahokaviosammalen elinymparistéjen havittamiselle, koska juuri nama
esiintymat eivat olisi lajin sailymisen kannalta tarkeita (vastoin selvityksen
sanomaa). Samoin on katsottu muissa lahokaviosammalselvityksen ilmestymisen
jalkeen julkaistuissa Vuosaaren asemakaavasuunnitelmissa, mm. Meri-Rastilan



lansiosan, Ramsinrannan ja Kurkimoision kaavasuunnitelmissa. Jos Faunatican
selvitysta kaytetdan kaikissa Vuosaaren valmisteilla olevissa asemakaavoissa (talla
hetkella 15) yhta tarkoitushakuisesti, jaa merkityksettomaksi selvityksen
johtopaatos (tiivistelma s. 3), etta "Todennakoisesti myos lajin suojelutaso pysyy
alueella [Vuosaaressa] suotuisana, jos paaosa naista [listatuista] kuvioista sailyy.”

Vastoin ELY-keskuksen lausuntoa (2020, asemakaavan liitteena), jonka mukaan
vaihtoehtoisia ratkaisuja lahokaviosammalen suojelemiseksi on riittavasti selvitetty,
kaavaratkaisulle ei ole esitetty vaihtoehtoisia ratkaisuja.

Muut kasvit, sienet ja elaimet

Mannisen havaitsemista alueellisesti uhanalaisista lajeista, rusokantakaavasta,
rakkosammalesta ja ruostekaavasta, kaavoittaja ei ole tehnyt lajikartoituksia kaava-
alueella. Helsingin luonnonsuojeluyhdistys on huomauttanut kaapakartoituksen
tarpeesta Pohjavedenpuistossa, viitaten Mannisen havaintoihin ja Suomen toiseksi
ainoaan olkikerikaavan havaintoon rakentamiselle kaavoitetulla alueella. Kaupunki
ei ole tutkinut sammalia, jakalia tai kaapia alueella, Vuosaaren
lahokaviosammalselvitysta lukuun ottamatta.

Kaupunki ei ole tutkinut selkarangattomia elainlajeja alueella. . Hyonteisten tilanne
Helsingissa on huonosti tunnettu, koska asian selvittamiseen ei ole vakituista
henkil6a eika aikaa, todetaan Helsingin kaupungin tarkastusviraston
arviointimuistiossa Luonnonsuojeluohjelman toteuttaminen 2018 (liite 10 s. 11):
"Helsingin alueen kovakovakuoriaisista tai perhosista ei ole tietoja. (...) Hydnteisten
lisaksi

muidenkin selkarangattomien esiintyvyys Helsingissa on huonosti tunnettu.”
Helsingin kaupungin luontotietojarjestelmassa ei ole tietoja selkarangattomista
lukuun ottamatta sudenkorentoja eika kaupunki ole selvittanyt esimerkiksi
kovakuoriaisten tai sirkkojen esiintymista suunnittelualueella kaavoituksen
yhteydessa. Pohjavedenpuistossa ja muissa kaava-alueen vanhoissa metsissa
saattaa elda hyvinkin harvinaisia niveljalkaisia, jos alue vain tutkittaisiin.

Alueella on havaintoja useista rauhoitetuista lintulajeista, esim. kanahaukka ja
palokarki Pohjavedenpuiston pohjoiskalliolla (korttelin 54165 alalla). Kaupunki ei ole
tehnyt lintukartoitusta.

Tutkimatta jattaminen ei voine oikeuttaa lajien elinymparistdjen havittamista.
Lepakot

Kaupungille on ilmoitettu toistuvasti, vuosina 2016 ja 2017, lepakkohavainnoista
Pohjavedenpuiston etelaosassa:
Lepakkojen vakiintunut saalistusalue
Poistettavaksi ehdotetun [Leikosaarentien] alikulun ympariston lehmustossa
olen itse useina syksyina havainnut runsaasti saalistavia lepakoita.
Lepakkoselvitysta ei tietaakseni ole aloitettu, vaikka ilmoitin sen tarpeesta jo
viime vuonna. Suunniteltu alikulun ja lehmuston poistaminen yhdessa
ylikorkean rakentamisen kanssa tuhoaisi saalistusalueen taysin. Samoin
lepakoiden ekologinen kaytava Pohjavedenpuiston kallioiden ja
Ullaksenpuiston merenrantojen valilla katkeaisi taysin.



(Liite 6 Aalto Kari kaupunkisuunnittelulautakunnalle kevaalla 2017, liitteena
Kallahti Kallvik ry:n muistutuksessa 10.11.2020.)
Kaavoittaja ei ole ilmoituksista huolimatta tehnyt lepakkokartoitusta kaava-alueella.

Meri-Rastilan itdosan asemakaavan muuttaminen (nro 12571) ei ole perustunut
lepakoiden elin- ja saalistusalueille kohdistuvien vaikutusten osalta riittaviin
selvityksiin ja vaikutusten arviointeihin, minka seurauksena on jaanyt selvittamatta,
onko asemakaavan mahdollistama rakentaminen toteutettavissa maankaytto- ja
rakennuslain 54 §&:n 2 momentin luonnonymparistdon vaalimista ja siihen liittyvien
erityisten arvojen havittamiskieltoa koskevan sisaltovaatimuksen seka
luonnonsuojelulain 49 §:n 1 momentista johtuvat vaatimukset tayttavalla tavalla.

Luonnonsuojelulakiin perustuva lisaantymis- ja levahdyspaikkojen havittamis- ja
heikentamiskielto ei velvoita suojelemaan siina tarkoitettujen elainlajien koko
elinymparistdéd. Luonnonsuojelulain 49 §:n 1 momentin mukaisen kiellon
noudattamisen arvioinnissa on otettava huomioon lisaantymis- ja
levahdyspaikkoihin liittyvat eldinlajikohtaiset erityispiirteet. Lepakoiden osalta
arvioinnissa on otettava huomioon lisaantymis- ja levahdyspaikkojen valiset tarkeat
siirtymareitit, koska kaikkein keskeisempien siirtymareittien havittaminen tai
heikentaminen voi kaytannossa johtaa lisadantymis- ja levahdyspaikan haviamiseen
tai heikentymiseen.

Asemakaava-alueen sijainnista Kallvikinniemen lepakkoalueiden laheisyydessa ja
sen selvityksessa todetusta merkityksesta lepakoiden saalistusalueena seuraa, etta
asemakaavaratkaisussa ja sen perusteena olevissa selvityksissa ja vaikutusten
arvioinneissa olisi tullut kiinnittaa erityistd huomiota asemakaavan toteuttamisesta
alueella esiintyville lepakoille aiheutuviin vaikutuksiin.

Lepakkohavaintoja on tehty kaikilta kaava-alueen metsaalueen ulkoilupoluilta.
Asemakaava-alueelta ei ole kuitenkaan selvitetty tarkemmin luonnonsuojelulain 49
§:n 1 momentissa tarkoitettuja lepakoiden potentiaalisia lisaantymis- tai
levahdyspaikkoja. Alueet, jolta lepakkohavaintoja on tehty, sijoittuvat
asemakaavassa alueille VL ja VP.

Laadittujen selvitysten perusteella jaa huomattava epavarmuus siita, sijaitseeko
asemakaava-alueella lepakoiden lisaantymis- ja levahdyspaikkoja. Selvitysten
perusteella on arvioitavissa, ettd asemakaavan mukainen rakentaminen heikentaa
lepakoiden tarkeana siirtymareittia ja saalistusaluetta. Suunniteltu Leikosaarentien
alikulun ja lehmuston poistaminen yhdessa ylikorkean rakentamisen kanssa
tonteilla 54164/1 ja /2 tuhoaisi saalistusalueen taysin. Samoin lepakoiden
ekologinen kaytava Pohjavedenpuiston kallioiden ja Ullaksenpuiston merenrantojen
valilla katkeaisi taysin. Kokonaisuudessaan Kallvikinniemen alue toimii tarkeana
yhdyskaytavana selvityksen Helsingin lepakkolajisto ja tarkeat lepakkoalueet (2014,
liite 7) mukaan, koska alueelta on lentoyhteydet rantaa pitkin Ramsinniemeen ja
Pikku Kortlahden suuntaan. Lisaksi alueelta on selvasti yhteyksia Aurinkolahden
kautta Uutelan alueelle.

Tarkean siirtymareitin heikentymisen vaikutusta lepakoiden elinymparistoon ja
alueella mahdollisesti sijaitseviin lisaantymis- ja levahdyspaikkoihin ei ole selvitetty
riittavasti KHO:n paatoksessa 2020:111 vahvistamalla tavalla. Lisaantymis- ja
levahdyspaikkojen heikentamis- ja havittamiskiellossa tulee huomioida myds EUTI:n
tuomio C-357/20, jonka mukaan lisaantymispaikan kasite kattaa myos



lisdantymispaikkojen ympariston, jos kyseinen lisaantymispaikkojen ymparisto
osoittautuu tarpeelliseksi, jotta kyseisen direktiivin liitteessa IV olevassa a kohdassa
mainitut suojellut eldinlajit voivat lisdantya menestyksekkaasti ja, etta
lisaantymispaikkoja on suojeltava niin kauan kuin se on tarpeen, jotta kyseinen
elainlaji voi lisaantya menestyksekkaasti, joten tama suojelu ulottuu myods
lisaantymispaikkoihin, joita kyseinen elainlaji ei enda kayta, jos on riittavan
todennakdista, etta mainittu elainlaji palaa naille lisaantymispaikoille. Tuomion
mukaan myo0s kasitteita "heikentaminen” ja "havittaminen” on tulkittava siten, etta
ensiksi mainitulla tarkoitetaan suojellun eldinlajin lisdantymis- tai levahdyspaikan
ekologisen toiminnallisuuden asteittaista vahentamista ja jalkimmaiselld kyseisen
toiminnallisuuden poistamista kokonaan, riippumatta siita, onko tallainen haitan
aiheuttaminen tahallista vai ei.

Asemakaavassa ei ole myoskaan asetettu kaavamaarayksia, joilla lepakoiden
saalistus- tai siirtymareittien kaytettavyys voitaisiin uusissa olosuhteissa varmistaa.
Kun lisdksi otetaan huomioon, ettei mainittujen kortteleiden asemakaavan nojalla
myonnettavien rakennuslupien yhteydessa ole mahdollista asettaa lepakoiden
tarkean siirtymareitin turvaamista koskevia ehtoja rakennustontin ulkopuolella,
asemakaavaa varten ei ole laadittu sellaisia selvityksia ja vaikutusten arviointeja,
joiden nojalla olisi mahdollista luotettavasti arvioida sita, onko kaavassa osoitettu
rakentaminen asemakaavan luonnonarvojen vaalimista koskevan
sisaltovaatimuksen mukaista. Myodskaan luonnonsuojelulain 49 §:n 1 momentissa
kiellettyjen vaikutusten aiheutumista ei ole laadittujen selvitysten perusteella
mahdollista poissulkea. Asemakaava ei siten mainitulta osin perustu maankaytto- ja
rakennuslain 9 §:n mukaisiin riittaviin selvityksiin ja vaikutusten arviointeihin.

Kaupunginvaltuuston paatds on edella lausuttu huomioon ottaen talta osin
kuntalain 135 §:ssa tarkoitetulla tavalla lainvastainen. Taman vuoksi
kaupunginvaltuuston paatés on kumottava.

Pohjavesialue

Asemakaavassa on kaavoitettu noin neljan hehtaarin ala pohjavesialueella
peitettavaksi rakentamisella. Pohjavedenpuiston pohjois- ja itdosaan kaavoitettu
rakentaminen, korttelit 54112, 54165 ja 54118 sijaitsevat Vuosaaren
vedenhankinnan kannalta tarkealla I-luokan pohjavesialueella. Pohjaveden suojelu
edellyttad, ettd rakentaminen ei saa heikentaa pohjaveden laatua, maaraa eika
virtaavuutta.

Tarkeimmat pohjaveden suojelua koskevat kansalliset saaddkset sisaltyvat
ymparistonsuojelu- ja vesilakiin seka lakiin vesienhoidon ja merenhoidon
jarjestamisesta:

pohjaveden pilaamiskielto (YSL 17 §)

vedenottamon vesioikeudelliset suoja-alueet (VL 4:11 §)

vesitaloushankkeiden luvanvaraisuus, jos se voi muuttaa pohjaveden laatua tai
maaraa (VL 3:2°§)

Pohjavesialueiden maarittamisesta ja luokittelusta seka suojelusuunnitelmista on
saantelya lain vesienhoidon ja merenhoidon jarjestamisesta 2 a luvussa.
Kansallisella vesienhoidon lainsaadanndolla toteutetaan EU:n vesipolitiikan
puitedirektiivia (2000/60 EY) (ymparisto.fi).



Vuosaaren aikaisemman rakentamisvaiheen 1990-luvun alkupuolella on osoitettu
heikentaneen pysyvasti Vuosaaren pohjaveden laatua ja maaraa (liite 8 Niinimaki,
Risto, Maailman vesipaivan seminaariesitys Case: Vuosaari 2009).

Kaavoittaja ei ole tehnyt pohjavesiselvitysta eika esita selvitysta, jonka nojalla
voitaisiin arvioida, tayttaako kaavoitus pohjaveden suojelun vaatimukset

Palvelujen riittavyydesta ja liikenteen sujuvuudesta ei ole huolehdittu

Kallahteen suunnitellut asuinrakennukset (korttelit 54165, 54112,54118, 54125)
sijaitsisivat noin tai yli puolen kilometrin kavelymatkan paassa l[dhimmasta
liityntaliikenteen bussipysakista (bussipysakki Kallvikinniemi kaavan mukaan
poistetaan runkolinjan ”"sujuvoittamiseksi”), ja noin tai yli kilometrin kavelymatkan
paassa lahimmasta metroasemasta ja ostoskeskuksesta (Rastila tai Vuosaari).
Asuminen naissa taloissa pitkalti edellyttaisi oman auton kayttomahdollisuutta jopa
paivittaisasioinnissa. Rakennuspaikan huonous lienee yksi syy siihen, etta alueet on
kaavoitettu puistoksi. Valtuuston hyvaksyma kaavaratkaisu ei edista
yksityisautoilun vahentamista eika tue kavelyn, pyorailyn ja julkisen liikenteen
kayttoa, vastoin kaavoituksen julki lausuttuja tavoitteita.

Meri-Rastilan pienten korttelipaivakotien purkaminen ja satojen (500-800 paivakoti-
ikaista merirastilalaista 2020-2036) lasten yhteisen paivakodin rakentaminen
kaupunginosa-alueen itarajan toiselle puolelle Pohjavedenpuistoon on paitsi
varhaiskasvatuksen laadun, myds liikennejarjestelyjen kannalta epaonnistunut
ratkaisu. Paivakoti ei sijaitsisi kavelymatkan paassa kuin pienelle osalle Meri-
Rastilan asukkaista. Satojen lasten saattoliikenne uuden Vendakuja-nimisen
pihakadun kautta keskelle Pohjavedenpuistoa heikentaa lapsiperheiden ja
paivakodin naapureiden elinymparistdoa. Kaavaratkaisu ei edista yksityisautoilun
vahentamista, vastoin kaavoituksen julki lausuttua tarkoitusta. Kaavaratkaisu on
vastoin kaupunkistrategian kirjausta: "Varhaiskasvatuspaikkoja lisataan tavalla,
joka mahdollistaa paikan tarjoamisen lahelta kotia tai perheen kulkumatkan
varrelta. Toteutetaan lahipaivakotiperiaate.” (Kaupunkistrategia 2021-2025 -
Kasvun paikka > https://www.hel.fi/fi/paatoksenteko-ja-hallinto/strategia-ja-talous/
strategia)

Kaavaan merkityt rakennusmassat havittavat taydellisesti Pohjavedenpuistoa
kiertavan ja Ullaksenpuistoon alikulun kautta jatkuvan esteettoman metsaisen
ulkoilureitiston, jota kayttavat paivakotiryhmat ja koululaiset ja joka on tarkea myos
Rastilan ja Keski-Vuosaaren asukkaille rantaan johtavana reittina. Ison Kallahden
puistoon Kallahden koulutalon lansipuolelle kaavoitetut rakennusmassat havittavat
tarkean ita-lansisuuntaisen virkistysreitin ja koululaisten kavelytien kouluun.

Kallahden koulutalon tontille talon itapuolelle kaavoitettu viisikerroksinen
pysakointihalli ja Leikosaarentien alikulun poistaminen tekevat koulutiesta
turvattoman (mista myos Helsingin kasvatuksen ja koulutuksen toimiala on
huomauttanut kaavaehdotusta koskevassa lausunnossaan).

Kallvikinniemen bussipysakin poistaminen poistaa sujuvan liikkumisen julkisilla
kulkuneuvoilla erittain paljon kaytetylle virkistysalueelle, Kallvikinniemelle ja
Kallahden uimarannoille. (Pysakdintipaikkoja niemella ei voitane enaa nykyisesta
juuri lisatd; palvelulinja 816 liikenndi tunnin valein vain paivasaikaan kuutena



paivana viikossa eika palvele hyvin vapaa-ajanviettoa.) Nykyinen bussipysakki
sijaitsee noin 50 metrin paassa Kallahden koulusta, kun kaavan mukaan lahin
bussipysakki jaa 400 metrin paahan koulusta. Tdma muuttaa koulun hyvien
julkisten liikenneyhteyksien aarelta huonojen lilkkenneyhteyksien varaan.

Kaiken kaikkiaan koko kaava-aluetta koskien, kaavoituksen paatarkoitukseksi
ilmoitettu Meri-Rastilan segregaation ehkaisy ei toteudu silla, etta asukasluku
nostetaan liian suureksi suhteessa palveluihin, liikenneyhteyksiin ja
virkistysalueisiin seka luonto- ja luonnonsuojelualueisiin. Naihin kaikkiin kohdistuu
lilan suuri kayttdopaine jo nyt. Kaavoitus ei toteuta maankaytto- ja rakennuslain 54 §
2 momentin mukaisia asemakaavan sisaltovaatimuksia.

Kallahden asukkaita ei ole kuultu lain edellyttamalla tavalla (MRL 62 § 1
mom).

Kaavoittaja on koko suunnitteluajan, maaliskuusta 2015 lahtien
(asemakaavaehdotukseen kevaalla 2020 asti), johdonmukaisesti esittanyt
kaavoituksen kohdistuvan vain Meri-Rastilaan. Kallahden metsaalueet
Ullaksenpuisto ja Pohjavedenpuisto on kaavoittajan selostuksissa kevaasta 2015
[dhtien lueteltu "Meri-Rastilan puistojen” joukossa, eika selostuksissa ole mainittu
lainkaan, etta Meri-Rastilan asemakaavassa suunnitellaan Kallahteen kuuluvien
alueiden kaavoittamista, ennen asemakaavaehdotusta kevaalla 2020. Esim.
(7.3.2017) kaavoittaja vaittaa totuudenvastaisesti, etta Pohjavedenpuisto ja
Ullaksenpuisto sijaitsevat Meri-Rastilassa:

"Asemakaava ja asemakaavan muutos koskee Rastilan metroaseman
ymparistoa, Meri-Rastilan liikekeskusta, toria ja 1990-luvun alussa rakennettua
kerrostaloaluetta seka asuinalueen sisaisia puistoalueita, eli Haruspuistoa,
Pohjavedenpuistoa, Rysapuistoa, Ole Kandelinin puistoa, Ison Kallahden
puistoa ja osaa Ullaksenpuistosta seka katualueita. Alue sijaitsee Vuosaaressa,
Meri-Rastilassa.” (Kaupunkiymparistolautakunnan esityslista.)

Paitsi asukkaita, kaavoittaja on johtanut harhaan myos paattdjia luulemaan, etta
kaavoitus koskee vain Meri-Rastilan aluetta.

Kallahti Kallvik ry:n puheenjohtaja Helena Saarikoski keskusteli
kaavaluonnoksesta puhelimessa Vasemmistoliiton valtuustoryhman silloisen
puheenjohtajan Anna Vuorjoen kanssa kaupunkiymparistélautakunnan
kokouksen (11.2.2020) alla. Vuorjoki kertoi olettavansa, etta "Kallahti on osa
Meri-Rastilaa” ja vielapa "paremminvoiva” osa Meri-Rastilaa. Kallahtelaisten
ldhimetsiensa rakentamisen vastustus oli Vuorjoen mielesta etuoikeutettujen
yritys riistaa koyhilta Meri-Rastilan asukkailta uuden metsiin kaavoitetun
rakennusmaan merkitsema rikkaus. Tosiasiassa Kallahti on useilla
sosioekonomisilla mittareilla viela huono-osaisempi alue kuin Meri-Rastila.
Metsaisen lahiluonnon merkitseman rikkauden riistaminen haittaa aivan yhta
lailla Meri-Rastilan kuin Kallahdenkin asukkaita. Saarikosken kiistettya
Kallahden kuulumisen Meri-Rastilaan Vuorjoki viela koetti tarkentaa, onko siis
joku "isompi kokonaisuus”, jonka osat ovat Meri-Rastila ja Kallahti. Vuosaari on
seuraavan tason isompi kokonaisuus, 54. kaupunginosa, jonka osia eli
kaupunginosa-alueita Meri-Rastila (544) ja Kallahti (545) muiden ohella ovat.
Alueiden historia, identiteetti, asukkaiden kokemus asuinpaikastaan tai



kaupungin virallinen aluejako eivat tue kaavoittajan virallisissa selostuksissaan
vaittamaa Kallahteen kuuluvien Pohjavedenpuiston ja Ullaksenpuiston
sisaltymista Meri-Rastilan alueisiin.

Kun ”"Meri-Rastilan” asemakaavan suunnittelu maaliskuussa 2015 alkoi
(osallistumis- ja arviointisuunnitelma 27.3.2015), lainvoimainen oli Helsingin
yleiskaava 2002, jossa Ullaksenpuisto, Pohjavedenpuisto ja Ison Kallahden puisto on
merkitty kaupunkipuistoiksi. Lainvoimaisen yleiskaavan mukaan kaupunkipuistoihin
ei saa rakentaa mitaan muuta kuin huollon edellyttamia teknisia rakennelmia.
Asuinrakentamisen metsiin mahdollistava yleiskaava 2016 tuli lainvoimaiseksi vasta
joulukuussa 2018. Kuusi ja puoli vuotta kestaneen suunnittelun ajasta vasta
viimeiset kaksi ja puoli vuotta lainvoimainen on ollut yleiskaava, joka mahdollistaa
suunnitellun asemakaavan toteuttamisen.

Nayttaa silta, etta Meri-Rastilan itaosan asemakaavan muutosehdotusta
suunniteltaessa (kevaasta 2015 lahtien) ohjeena ei ole ollut lainvoimainen
yleiskaava, vaan kaupungin asemakaavoitus tai jopa
kumppanuuskaavoitushankkeeseen valitut rakennusliikkeet (tontinvaraus,
kaupunginhallitus 5.11.2018) ovat painvastoin ohjeistaneet yleiskaavan saatamisen
suunnitelmiensa mukaisiksi.

Kallahden asukkaat eivat ole voineet tietad, etta yleiskaavan turvaamiin Kallahden
puistometsiin suunnitellaan rakentamista "Meri-Rastilan kaupunkiuudistuksen”
nimella, eika heita siis ole voitu kuulla suunnittelun kuluessa lain vaatimalla tavalla.

Kaava ja kaikki siihen liittyva vuorovaikutus, muun muassa kuusi "Kerro kantasi” -
verkkokeskustelua, on koko ajan 2015-2021 otsikoitu vain "Meri-Rastilaa”
koskevaksi. Kaikki asukastilaisuudet on pidetty Meri-Rastilassa ja nuorten kanssa on
vuorovaikutettu yhteistydssa vain Meri-Rastilan nuorisotalon kanssa (vaikka
Kallahden nuorisotalo sijaitsee sadan metrin paassa Meri-Rastilan itaosan kaava-
alueen rajasta, Meri-Rastilan nuorisotalo noin puolen kilometrin paassa). Jopa
kaavoittajan alueella vuonna 2016 jarjestama kaavakavely on ohittanut Kallahteen
kuuluvat metsaalueet merkityksettomina (”siella on vain metsaa”, Risto Rautava) ja
kohdistunut vain Meri-Rastilassa sijaitseviin "kaavoituksen kipupisteisiin” (kavelylla
mukana ollut Kari Aalto kertoo).

Kaikki kaavoituksen julkilausutut, tarkoitetut vaikutukset kohdistuvat vain Meri-
Rastilaan (Meri-Rastilan segregaation ehkaisy, Meri-Rastilan puistojen
parantaminen, jne.), siita huolimatta, etta kaava-alueen suuri itaosa,
Pohjavedenpuisto ja Ullaksenpuisto, kuuluu Kallahden kaupunginosa-alueeseen, ei
Meri-Rastilaan. Jopa Kallahden alueelle kaavoitetut uudet kadut on nimetty Meri-
Rastilan mukaisesti merellisilla ja purjehdukseen liittyvilla (slangi)sanoilla (Jiippi-,
Venda-, Spinnutie, -kuja); Kallahdessa ei ole tallaisia kadunnimia ennestaan (vrt.
Kaivonkatsojantie, Vedenottamontie, Pohjavedenkatu, ja Vuosaaren paikannimiin
liittyvat kadunnimet).

Kaavoituksen sosiaalisia vaikutuksia Kallahden asukkaisiin tai luonto- ja
ymparistovaikutuksia Kallahden asuinalueelle ei ole kaavoituksessa arvioitu
mitenkaan.

Kallahden kaupunginosa-alueelle kaavoitus tarkoittaa vain Kallahden paljon
kaytettyjen metsadisten lahivirkistysalueiden ottamista Meri-Rastilan asuinalueeseen



liittyvien kerrostalojen rakennusmaaksi, satojen Kaivonkatsojantien,
Leikosaarentien ja Havukujan kotien erityisen merkityksellisten metsamaisemien ja
valittdman metsaan kulun katoamista, paljon kaytetyn Iahivirkistysalueen tarkean
merimaisemallisen nakoalapaikan (Pohjavedenpuiston korkeimmalla huipulla)
jaamista asuinrakennuksen alle (kortteli 54165), ja ennestaankin erittain
tehokkaasti rakennetun Kallahden asuinalueen asukasmaaran lisaantymista noin
kahdellatuhannella, ilman mitaan kompensoivaa vaikutusta palveluihin tai
liilkennejarjestelyihin tai katoavan lahiluonnon, Meri-Rastilan asuinalueeseen
liitettyjen Kallahden metsaalueiden korvaamista millaan tavalla.

Kallahti (2020 6758 asukasta) on useilla mittareilla sosioekonomisesti viela huono-
osaisempi kaupunginosa-alue kuin Meri-Rastila (2020 5252 asukasta). (esim.
Suomen virallinen tilasto (SVT): Tulonjaon kokonaistilasto [verkkojulkaisu].
ISSN=1797-3279. Helsinki: Tilastokeskus [viitattu: 17.11.2021]. Saantitapa:
http://www.stat.fi/til/tjkt/index.html.)

Meri-Rastilan tadydennysrakentamista on toistuvasti perusteltu asiakirjoissa silla,
etta viereinen Kallahden kaupunginosa-alue (naine metsaalueineen) on jopa yli

kaksi kertaa tehokkaammin rakennettu kuin Meri-Rastila (esim. liite 9 Ara-infra-
avustus Toteuttamissuunnitelma Meri-Rastilan taydennysrakentamisesta).

Kallahden luontoalueiden ottaminen tai yleisesti Kallahden elinympariston laadun
olennainen huonontaminen Meri-Rastilan vaitetyksi hyvaksi ei ole perusteltavissa.
Kaavoittaja ei yritakaan perustella Kallahden metsaalueiden riistoa mitenkaan, vaan
kaavaan on ehdotusvaiheessa kevaalla 2020 lisatty vain tieto siita, etta kaavoitus
kohdistuu, paitsi Meri-Rastilan itaosaan, myos Kallahden lansiosaan. Silti
kaavoituksen kaikki julkilausutut, tarkoitetut vaikutukset kohdistuvat edelleen vain
Meri-Rastilaan.

Meri-Rastilan itaosan asemakaava on kumottava Kallahden alueen osalta.
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