Liite 1. Kuviokohtaiset kommentit

Alleviivauksella on osoitettu kuviot, joille esitetyt toimenpiteet aiheuttavat arviomme mukaan
erityisen merkittavid luonto- ja maisema-arvojen heikennyksié ilman riittavié perusteita ja hyotyja.

SUVISAARISTO
Kuvio 1059: Monipuolinen haapavaltainen lehtokuvio on syytd nostaa arvometséksi (C5).

Kuvio 1065: Luonteeltaan vaihteleva kuvio, jonka itdosa on kuvauksen mukaista yksijaksoista
kuusivaltaista sekametséd, lansiosa on rakenteeltaan selvasti eri-ikdisrakenteisempaa. Esitetty
poiminta on perusteltavissa vain itdosassa, jossa ei kuitenkaan ole talla hetkella hoidettavaa
pienpuustoa. Lansiosan pienpuustoa ei erityisesti kannata hoitaa.

Kuvio 1066: Pohjois-koillisosan harmaaleppdvaltainen osa on maastokaynnin perusteella lehtoa,
joka kannattaisi rajata omaksi kuviokseen. Kuviolla ei maastok&ynnin perusteella ole perusteita
esitetylle poimintahakkuulle, joten esitdmme toimenpiteesta luopumista. Toimenpiteeksi kannattaa
sen sijaan lisatd tien varren pienpuuston hoito, jossa yhteydessa kannattaa hoitaa hieman
laajemminkin kuvion kaakkoisosan laikkua, jossa kasvaa tiheélla tilarakenteella nuorta méntya.

Kuvio 1067: Luonnonsuojelullisesti arvokas metsékuvio, jolla on merkittavia METSO-arvoja,
merkitysta liito-oravalle seké rooli arvokkaan korven suojavydhykkeend. Kuviolla on perusteita
toteuttaa harkittu tonttien, teiden ja sahkéjohdon kannalta aidosti ongelmallisten puiden poiminta
maalahopuuksi, mutta esitetylle pienpuuston hoidolle ei kuvion puustorakenteella ole asiaperusteita.
Kuvio kannattaisi osoittaa arvometsaksi (C5) seka ohjeistaa poiminta viela esitettya tdsmallisemmin
vain aitoihin ongelmapuihin.

Kuvio 1070: Kuviotietojen ja maastokaynnin perusteella suojelualueeseen rajautuva luokan I
METSO-kangasmetsd, jonka alavimmat kohdat ovat lahopuustoista soistunutta lehtoa/rehevaa
korpea. Kuvion esitetty ylaharvennustyyppinen poimintahakkuu tarkoittaisi merkittavien
luontoarvojen heikentamista ilman varsinaisia hyotyja eika esitetylle pienpuuston hoidollekaan ole
esitetty mitdan jarjellisia perusteita. Esitimme toimenpiteisté luopumista ja kuvion osoittamista
arvometsaksi (C5).

Kuvio 1075: Perusteltu ja hyvin ohjeistettu ensiharvennus.

Kuvio 1077: Maastokaynnin havaintojen perusteella alueella on jo jokunen vuosi sitten tehty
lehtipuuvaltaisen metsén harvennus, jolla valtapuuston tiheys on saatettu aluspuuston kehittymiselle
otolliseen tilaan. Esitdmme esitetysta valjennysluontoisesta hakkuusta luopumista.

Kuvio 1080: Edustava METSO I-luokan kalliomets& on syyté osoittaa arvometséksi (C5).

Kuvio 1081: Maastokaynnin perusteella kuviolla ei ole mitédan perustetta esitetylle
poimintahakkuulle ja lisaksi pienpuuston koostumus ja tiheys on kasvupaikalle sopiva. Esitimme

molemmista toimenpiteista luopumista.

Kuvio 1084: Edustava karumman kangasmetsan kuvio suojelualueen reunassa. Syyta osoittaa kuvio
arvometsaksi (C5).

Kuvio 1086: Edustava karumman kangasmetsan kuvio suojelualueen reunassa. Syyta osoittaa kuvio
arvometsaksi (C5).



Kuvio 1087: Maastokdynnin perusteella erittdin arvokas, pienelta osin korpipohjainen lehtomainen
ja tuore kangas, joka tayttada padosaltaan METSO I-luokan kangasmetséan kriteerit. Metsén rakenne
on luonnontilaisen kaltainen ja se tayttaa hyvin boreaalisen luonnonmetsén luototyyppikriteerit.
Kuvion lahopuusto on monipuolista méérén ja laadun osalta. Kuvion arvoa lisaa sen merkittava
koko (1,9 ha), liittyminen pohjoispuoliseen suojelualueeseen seka sijainti erillisten suojelualueiden
valissé lahes ainoana viime vuosien metsdnhakkuulta sd&styneend kuviona. Kuviotiedoissa mainittu
Kirjanpainajan esiintyminen vaikuttaisi havaittujen syonngsjalkien osalta viittaavan enemmaén
harmittomien jadrien ja monikirjaajien esiintymiseen. Mitaén kirjanpainajaongelmaa kuviolla ei
joka tapauksessa ole. Esitetty pienaukkohakkuu merkitsisi aidosti merkittavien luontoarvojen
tuhoamista ilman yht&an jarkevéé asiaperustetta, joten toimenpiteesta on syyté luopua ja osoittaa
kuvio arvometséksi (C5).

Kuvio 1089: Maastokaynnin perusteella kuvion puustorakenne ei ole kuvatun kaltainen eli tihed ja
tasaikdinen. Tosiasiassa valtapuuston ja aluspuuston tila ja tiheys on kasvupaikalle ja télle sijainnille
oikein sovelias, misté syysta esitamme harvennusehdotuksen poistamista.

Kuvio 1096: Kuvion harventamaton koillisosa kuvion 1088 koillispuolella kannattaisi rajata omaksi
kuviokseen.

Kuvio 1098: Arvokas runsaslahopuustoinen METSO I-luokan vanhan metséan kuvio tien ja
suojelualueen vélissa. Kuvio on syyta osoittaa arvometsaksi (C5). Lisdksi kuviotietoihin on syyta
lisata selkedmpi ohjeistus siitd, etté tien varrelta ja tonttien rajalta kaadettavat ongelmapuut jatetdén
paaosin lahopuuksi.

Kuvio 1100: Maastokéaynnin perusteella talla kuviolla ei ole aivan tien laitaa lukuun ottamatta
esitettyd pienpuuston hoitotarvetta, joten toimenpide kannattaa rajata ohjeistuksella vain tien
varteen.

Kuvio 1103: Maastokéaynnin perusteella kuvion etela- ja keskiosassa on kuviotietojen mukaista
tihe&d ja valtapuustoltaan nuoren ja varttuneen valill4 olevaa kuusivaltaista puustoa, mutta
pohjoisosa on selvésti vanhapuustoisempaa ja tilarakenteeltaan harvempaa. Esitetty
harvennushakkuu on perusteltu kuvion etelé- ja keskiosassa, mutta pohjoisosassa ei kannattaisi
tehda yhtdén mitaan.

Kuvio 1104: Kuvion eteldosa on arvokasta luokan | METSO-lehtoa, pohjoisosa hieman
tavanomaisempaa lehtipuuvaltaista sekametséa. Mantyjen méaré kuviotiedoissa kuvattua
vahaisempad. Kuviolle on esitetty ylimmaén kerroksen koivujen ja mantyjen poimintaa seka
pienpuuston hoitoa. Maastokdynnin perusteella kuviolla ei ole muuta toimenpidetarvetta kuin tien
varren pienpuuston véhentdminen sek& mahdollisten itdreunassa kulkevan séhkdjohdon kannalta
ongelmallisten puiden kaato maalahopuuksi.

Kuvio 1108: Kuvio jakaantuu voimakkaasti poimittuun ja muutenkin hoidettuun véljasentoiseen
pohjoisreunaan (tien lahivyohyke) seka luonnontilaisen kaltaiseen ja runsaslahopuustoiseen
eteldosaan. Maastokéynnin perusteella kuvion véljaasentoisessa pohjoisosassa on perusteita
vahentdd pienpuuston mééraa (varsinkin aivan tien reuna) sekd mahdollisesti kaataa yksittéisia puita
maalahopuuksi. Toimenpiteet kannattaa ohjeistaa selvemmin tien varren jo késiteltyyn
vyohykkeeseen.

SKATA-SVINO

Kuvio 1002: Maastokdynnin havaintojen perusteella esitetty poimintahakkuu on kaikilta osin



tarpeeton, pienpuuston jatkohoito on sen sijaan perusteltavissa.

Kuvio 1003: Kuvion puustorakenne on maastokaynnin havaintojen ja kuviotietojen perusteella jo
nyt sen verran suotuisa eri-ikéisrakenteisuuden kehittymisen kannalta, ettd lisdpoimintoja ei kannata
tehda.

Kuvio 1005: Turhan rempseélla otteella kuvioitu 2 ha kuvio sisaltaa nykyrajoilla niin kuivahkon
kankaan avaria mantyvaltaisia metsid (mm. lansiosa) kuin kuusen ja ménnyn eri suhteissa
muodostamia eri-ikdisrakenteisia tuoreen ja kuivahkon kankaan havusekametsia. Osalla
jalkimmaisista on nékyvasti lahopuuta. Esitetty poimintahakkuu on syyté rajata nykyista
selkedmmin vain ja ainoastaan sahkdjohdon ja reuna-alueen teiden kannalta selvésti ongelmallisten
puiden kaatamiseen maalahopuuksi.

Kuvio 1006: Maastokéynnin perusteella luonnonsuojelullisesti erittéin arvokas, puustorakenteeltaan
luonnontilaisen kaltainen METSO I-luokan lehtomainen kangas (metsdasuunnitelmassa kuvattu
luokan 11 tuoreeksi kankaaksi). Kuvion alueella on monipuolista lahopuuta selvasti yli 10
kuutiometrid/ha. Kuviolle esitetyt poimintahakkuu ja pienpuuston hoito ovat huonosti perusteltuja
ja luontoarvoille haitallisia. Ne kannattaa korvata tonttien reunavydhykkeen kannalta ongelmallisten
huonokuntoisten puiden poiminnalla maalahopuuksi.

Kuvio 1007: Maastokdynnin perusteella esitetty poimintahakkuu tien ja tonttien reunassa on télla
kuviolla perusteltu, kuten myos pihlajavaltaisen pienpuuston maltillinen hoito.

Kuvio 1012: Kuvion (1,9 ha) nykyinen kuviointi on epdonnistunut moneltakin kannalta. Esitamme,
ettd keskiosan korpikuvio kuvioidaan omaksi kuviokseen ja osoitetaan arvometséksi (C5). Oman
kuvioinnin ansaitsee myos korven ympdriston lahopuustoinen ja puustorakenteeltaan pééosin
luonnontilaisen kaltainen lehtomainen kangas, joka on aikaisemmin péaosin saastetty
harvennushakkuulta. Oman pienkuvion voisi tehdd myds tien varteen, jossa tapahtunut myrskytuho
ja sen korjuu on luonut oman osakuvionsa, jonka kehitys tulee jatkossa eroamaan radikaalisti
muusta kuviosta. Loppuosa kuviosta on kuviotietojen mukaista jokunen vuosi sitten melko
vanhapuustoisena ensiharvennettua kuusivaltaista metsaa,

Kuviolle on esitetty toimenpiteend itdareunan tien varren poimintahakkuuta. Jatkopoiminnalle on
maastok&ynnin perusteella jonkin verran perusteita, kuten myds nykyisten konkelopuiden
vélittomalle alasotolle.

Kuvio 1013: Kuviotiedoista puuttuu maininta melko tiheasta kuusialikasvoksesta. Kuviolle on
esitetty toimenpiteind koivuun kohdistuvaa poimintahakkuuta seka tervalepan hyvaksi tehtavaa
pienpuuston hoitoa. Poimintahakkuu kannattaa muuttaa koivuun kohdistuvasta yleispoiminnasta
selkedmmin vain reunojen huonokuntoisten puiden kaadoksi maalahopuuksi. Pienpuuston hoito
kannattaa kohdentaa alikasvoskuusen mééran huomattavaan vahentdmiseen. Kuvion liito-
oravapotentiaalin lisédmisen kannalta on kuitenkin syyta jattaa varsinkin jaredampien haapojen ja
tervaleppien viereen alikasvoskuusia kasvamaan.

Kuvio 1014: Maastokdynnin perusteella esitetty poimintahakkuu kannattaa muuttaa reuna-alueiden
mahdollisten huonokuntoisten puiden poiminnaksi.

Kuvio 1015: Monipuolinen sekametsakuvio, jolla on merkitystd myos liito-oravalle. Maastok&ynnin
perusteella kuviolla ei ole asiaperusteita esitettyyn laajempaan poimintahakkuuseen. Maltillinen,
alikasvoskuusen maaraa hieman vahentéva pienpuuston hoito on sen sijaan paikallaan. Mahdollinen
toimenpide on syytd ohjeistaa toteutettavaksi liito-oravan péalisdantymisajan ulkopuolella siten, etta
jaredmpien haapojen ja tervaleppien ldhivyohykkeen alikasvoskuuset sééstetaan.



Kuvio 1016: Maastokaynnin perusteella kuviolla on asiaperusteita esitettyyn uuteen pienpuuston
hoitoon ainakin kuvion itdosassa, jossa kasvaa tiheda kuusivaltaista aluspuustoa.

Kuvio 1020: Luonteeltaan heterogeeninen kuvio, jonka padosan muodostaa luonnonmukaisella
tilarakenteella kallioisella kangasmaalla kasvava eri-ik&israkenteinen, mantyvaltainen puusto. Vain
kuvion lansiosassa, kallioalueen lansipuolella, on pieni kaistale rakenteeltaan yksipuolisempaa ja
melko tihedd mantyvaltaista puustoa. Koko kuviolla on esitetty 20 % poimintahakkuuta seka
pienpuuston hoitoa. Maastokaynnin perusteella esitetty poimintahakkuu on perusteltu vain
ldnsiosassa ja pienpuuston hoito tien reunavyohykkeella.

Kuvio 1021: Maastokéynnin perusteella kuvion puustorakenne ei vastaa suunnitelman kuviotietoja
eli rinteessa kasvaa véljaasentoista vanhempaa sekapuustoa (ei pelkkdd méntyé) ja tihedmpi nuori ja
varttunut sekapuusto on padosin naapurikuvion (1016) puolella. Kuviorajoilla on mahdollista tehda
molempia nykykuvioita koskettava relaskopointi, jonka lopputuloksena puustotiedot vastaavat
luonnoksen tietoja. Maastokdynnilld kuviolta ei havaittu mitaan perusteita esitettyyn
poimintahakkuuseen, joten esitdimme toimenpiteen poistamista. Tahan antaa liséperusteita myos
rinteen komea muinaisranta seka kuviolta havaittu liito-oravaelo.

Kuvio 1023: Suunnitelmaluonnoksen kuvauksenkin perusteella paljon luontoarvoja siséltavé kuvio
on syyta osoittaa arvometsaksi (C5).

Kuvio 1024: Varttuneen lehtipuuvaltaisen sekametsikon harvennukselle ei ole esitetty
suunnitelmassa jarkevia perusteita, joten esitdmme toimenpiteen poistamista.

Kuvio 1025: Puustoltaan monipuoliselle kuviolle on esitetty koko kuvion kattavaa
poimintahakkuuta seka pienpuuston hoitoa. Kumpaakaan toimenpidetta ei ole ohjeistettu.
Maastokaynnin perusteella kuviolla on perusteita vain tienvarsien muutaman huonokuntoisemman
puun kaatoon maalahopuuksi seka teiden lahialueen pienpuuston hoidolle. Toimenpide-esitykset on
syyté ohjeistaa kuviotiedoissa tien reunaan. Samalla on syytd ohjeistaa jattamééan paaosa
poimittavista puista kuviolle maalahopuuksi.

Kuvio 1027: Kuvion itdkaakkoisosassa, tien etelapuolella on pieni laikku varttunutta tiheda
kuusikkoa, valtaosa metsikdsta on monipuolista sekametséé. Kuviotietojen teksti luonnehtii taman
kuviotietojen mukaankin sekapuustoisen kuvion tiheéksi kuusikoksi, miké harhama kannattaa
korjata. Kuviolle on esitetty ohjeistamatonta, koko kuvion pienpuuston hoitoa seka
poimintahakkuuta 25 % vahvuudella (= aika voimakas ylaharvennus) huonokuntoisten puiden
poiminnalla ja kasvutilaa kuusikkoon avaamalla. Maastokdaynnin perusteella ilmeista perustetta on
vain huonokuntoisten reunapuiden kaadolle maalahopuuksi seké teiden varsien pienpuuston
hoidolle. Itdkaakkoisosan pienen kuusikkokuvion voi poimia esitetyll4 tavalla tai tyytya vain
muutaman huonokuntoisemman reunakuusen kaatoon.

Kuvio 1028: Maastokaynnin perusteella kuvio on varttuneen kasvatusmetsan sijasta selvésti eri-
ikaisrakenteista metsda. Sen eteldpuolisko on kevyelld aluspuuston raivauksella kasiteltyd, vanhojen
mantyjen alla kasvavaa nuorempaa mantyvaltaista puustoa. Pohjoisosassa puustossa on enemman
kuusta ja puuston rakenne lahenee jo luonnontilaisen kaltaista. Esitetty eri-ikaisrakenteeseen
tahtdava harvennushakkuu on huonosti perusteltavissa varsinkin tilanteessa, jossa tavoite tayttyy jo
nykyisin. Kuviolla on tarvetta ja perustetta vain muutaman tienvarren huonokuntoisemman puun
kaatoon maalahopuuksi sek& mahdollisesti tien reunan pienpuuston hienoiseen vahentdmiseen.

Kuvio 1032: Pienpuuston hoito ja lahopuun j&tt0 on syyté ohjeistaa tarkemmin.



Kuvio 1034: Maastokaynnin perusteella kuviotiedoissa on talla kuviolla vakavia virheita eli alueen
maéntyjen pa&jakson ika ei ole 81 vuotta, vaan mieluumminkin yli 150 vuotta. Sama virhevdite
koskettaa naapurikuvion 1038 etela- ja keskiosaa. Maastokdynnin perusteella kuvion rakenne on
selkeasti eri-ikaisrakenteinen ja se on monipuolisen puustorakenteensa ja vanhojen méantyjensé takia
erinomaista virkistysmetsad. Rakenne ja puuston ika kehittdd nopeasti myos lahopuuarvoja, mikali
kuviolla ei jatkossa tehd& turhia hakkuita. Kuviolle esitetty 33% poimintahakkuu on huonosti
harkittu, eri-ikdisrakenteen kehittdmisen kannalta turha (saavutettu jo ja sailyy) ja kuvion
merkittéville metsamaisema-arvoille haitaksi, joten esitimme toimenpiteen poistamista.
Maastokaynnilla ei Kierretty kattavasti kuvion tontteihin rajautuvaa pohjoisreunaa seka tiehen ja
tontteihin rajautuvaa eteldreunaa, joten naissa voi olla yksittaisia huonokuntoisia ongelmapuita,
jotka kannattaa suunnitelmakaudella kaataa maalahopuuksi.

Kuvio 1036: Monipuolinen, maastokaynnin perusteella luokan I-11 METSO-lehto
(metsasuunnitelmassa todettu lehdoksi, mutta luokiteltu METSO-arvoiltaan luokan Il lehtomaiseksi
kankaaksi). Esitetty huonokuntoisten puiden poiminta tien ja tonttien reuna-alueilta on
perusteltavissa, kunhan ohjeistetaan p&&osa rungoista jatettdvaksi maalahopuuksi. Esitetty
monipuolisen pienpuuston hoito on huonosti harkittu, ohjeistamaton ja luontoarvoille vaajaamatta
haitaksi, joten esitdmme toimenpiteen poistamista.

Kuvio 1038: Maastokdynnin perusteella kuvion (2,3 ha) kuviotiedoissa, rajaamisessa seka etenkin
esitetyissa toimenpiteissa on vakavia ongelmia ja huonoa harkintaa. Kuvion koillis-pohjoisosassa
on pieni osakuvio, jolla kasvaa kuvauksen mukaista, valtapuustoltaan noin 80-vuotiasta
maéantyvaltaista metsad melko véljalla tilarakenteella. Kuvion keskiosassa puustoon tulee mukaan
enemmaén kuusta, rakenne muuttuu luonnonmukaisen eri-ikaisrakenteiseksi ja mantyjen
valtapuuston iké nousee yli 150 vuoteen. Joukossa on myds tatd vanhempaa mantya.

Kuvion eteldosassa puustossa on eri-ikdista kuusta seka vanhaa (siis tata 150 v-osastoa, ei 80-
vuotiasta) mantyé.

Kuvion eteléd- ja keskiosan puustorakenne on Suvisaaristo-Svinon oloissa poikkeuksellinen
kangasmaan aidosti vanhojen méntyjen takia. Metsan nykyinen rakenne on oikein hyvé ja kestava
my0s kuvion jatkokehittdmisen kannalta. Toimii myds erinomaisena virkistysmetséna.

Kuviolle esitetyt 2-3 halkaisijaltaan 50 m olevaa pienaukkoa ovat todella huonosti harkittuja,
monihaitallisia ja vailla perusteita, joten esitimme niistd luopumista. Lisaksi esitimme kuvion
yksijaksoisemman, mantyvaltaisen pohjois- ja koillisosan kuvioimista omaksi kuviokseen.
Merkittavien puustorakennearvojensa takia esitimme kuvion eteld- ja keskiosaa arvometsaksi (C5).
Mahdolliset tien ja asutuksen lahialueen ongelmapuut voi tasta huolimatta kaataa, mutta kannattaa
ohjeistaa ne jatettavéksi pad&osin maalahopuuksi.

Kuvio 1040: Maastokaynnin perusteella monimuotoinen arvolehto (METSO 1), joka on luokiteltu
suunnitelmassa lehtomaiseksi kankaaksi. Kuviolle on esitetty pienpuuston hoitoa, jolla pyritdan
avartamaan maisemaa lavitse koko alueen. Esitetty toimenpide on maisemanavarrustavoitteeltaan
jarjeton ja lehtoluontoarvoille hyvin haitallinen, joten esitimme siitd luopumista ja kuvion
osoittamista arvometsien hoitoluokkaan (C5).

Kuvio 1042: Uimarannan lahikuviolle esitetty poimintahakkuu seka pienpuuston hoito ovat
maastokéynnin perusteella toimenpiteina jarkevia.

SOUKANKALLIO-SOUKANNIITTY



Kuvio 2076: Kuvion sijainnin, kayton ja puuston tilan huomioiden esitetty huonokuntoisten puiden
poiminta on perusteltua. Kuvion osittaisen kuluneisuuden huomioiden suosittelemme keskittymaén
pienpuuston hoidossa vain kentan reuna-alueeseen, muualla tihed pihlajavaltainen vesakko suojaa
osaltaan maapohjaa kulumiselta.

Kuvio 2077: Maastokaynnin havaintojen perusteella esitetty pienpuuston hoito on perusteltua.

Kuvio 2078: Esitetty huonokuntoisten puiden poiminta on perusteltua. Kuvion pienspuuston luonne
ja tiheys ovat sen sijaan aivan sopivia, joten esitdimme kasittelyn rajaamista vain ulkoilureitin
varteen.

Kuvio 2081: Hieno kalliometsékuvio, jolla on runsaasti sisdisté topoigrafiavaihtelua, kilpikaarnaisia
maéntyja sekd monin paikoin nékyvasti myds lahopuuta. Lahimaisema-arvot huomattavia. Esitamme
kuviota arvometséaksi (C5).

Kuvio 2094: Maastokaynnin perusteella kuviolla on asiaperusteet esitettyyn reuna-alueiden
huonokuntoisten puiden poimintaan. Luontoarvojen huomioinnin kannalta on keskeista se, etta
mahdollisimman suuri osa puista jd& maastoon lahopuuna.

Kuvio 2098: Puustorakenteeltaan luonnontilaisen kaltaista kallioista kuivaa ja kuivahkoa kangasta
seka kitumaan kalliota. Hyva METSO I1-kuvio on samalla osa laajempaa, luontoarvoiltaan
maakunnallisesti merkittdvad aluekokonaisuutta. Esitdmme kuviota arvometséksi (C5).

Kuvio 2100: Maastokéynnin perusteella luonnonsuojelullisesti erittéin arvokas 2,0 ha metsainen
rinnekuvio Météjarven kupeessa. Kuvio tayttdd boreaalisen luonnonmetsén Kriteerit ja on samalla
edustavaa METSO I-luokan kangasmetsad. Kuvio on keskeinen osa Matdjarven ita- ja
kaakkoispuolista luontoarvoiltaan maakunnallisesti arvokasta luontokokonaisuutta ollen sen
luontoarvojen kannalta merkittavin yksittdinen kuvio. Varsinkin alueen lansireunassa seké
eteldosassa on runsaasti laadukasta ja monen ikdista lahopuuta, joka tekee siitd hyvin potentiaalisen
elinympariston lahokaviosammalelle ja monelle muulle vaateliaalle lahottajalajille. Kuviolla el&&
myos liito-orava. Alueelle kaavailtu ulkoilureitti on luontoarvojen kannalta todella huonosti harkittu
ja vadjaamatta erittdin vahingollinen.

Metsésuunnitelmassa alueelle on esitetty taysin jarjetontd poimintahakkuuta, jolla esitetaan
parannettavan kuvion valmiiksi riittdvan hyvaa eri-ikdisrakenteisuuden tasoa. Toimenpide on syyta
poistaa ja nostaa kuvio arvometsien (C5) hoitoluokkaan. Ulkoilureittisuunnitelman ilmeiset
luontohaitat on syyta tiedostaa ja keskeyttad hanke.

Kuvio 2101: Puustorakenteeltaan luonnontilaisen kaltainen ja maisemallisesti ndyttava
kalliometsékuvio, joka kuuluu osana laajempaan luontoarvoiltaan maakunnallisesti arvokkaaseen
kangas- ja kalliometsien kokonaisuuteen. Siséltda kalliomaaosia (vallitseva) seké kallioisia kuivan
ja kuivahkon kankaan laikkuja. Nakyvasti lahopuuta. Esitimme kuviota arvometséksi (C5).

Kuvio 2102: Kallioiden valisessa notkelmassa oleva hieno, osin soistunut kangasmetsékuvio on
puustoltaan luonnontilaisen kaltaista ja merkittavésti eri-ikéista lahopuuta sisaltdvaa. Kuvio on
paaosin hyvaa METSO Il-luokan kangasmetséad, runsaslahopuustoisin osa luokkaa 1. Kuvion
pienpuuston rakenne on luonnontilaisen kaltaiselle metsalle tyypillinen ja jatkokehityksen kannalta
optimaalinen. Kuvio on osa laajempaa, maakunnallisesti arvokkaan luontoalueen kriteerit tayttavaa
kangas- ja kalliometsien kokonaisuutta. Kuviolta havaittiin maastokaynnilla vanhan metsan
indikaattorilaji aarnikadpa. Esitetty eri-ikdisrakenteen kehittamista edistdva pienpuuston hoito on,
kuvion luonnontilaisen kaltaisen rakenteen huomioiden, selkeé suunnitteluvirhe, joten esitimme
toimenpiteestd luopumista ja kuvion nostamista arvometsien hoitoluokkaan (C5).



Kuvio 2103: Maastokdynnin perusteella vanhempien méntyjen alle luontaisesti kehittynytta ja
varsinkin pohjoisosaltaan tiheda nuorta ja varttunutta kuusi-koivupuustoa kohtalaisella
lahopuustolla. Tayttdd METSO II-luokan kangasmetsan kriteerit. Kuviolle on esitetty
huonokuntoisten puiden poimintaa sekd alemman kerroksen kuusikon harvennusta. Esitimme, etta
toimenpiteet rajataan vain asutuksen reunaan (noin kolmannes kuviosta) ja kuvion eteldosa jatetadén
kasittelematta.

Kuvio 2105: METSO-arvoja siséltava kelokkoinen ja aidosti komea kalliokuvio esitetédén
arvometsien (C5) hoitoluokkaan osana laajempaa maakunnallisesti arvokasta luontoaluetta.

Kuvio 2106: Puustorakenteeltaan luonnontilaisen kaltainen ja maisemallisesti ndyttava
kalliometsékuvio, joka kuuluu osana laajempaan maakunnallisesti arvokkaaseen kangas- ja
kalliometsien kokonaisuuteen. Esitdimme kuviota arvometsaksi (C5).

Kuvio 2107: Maastokaynnin perusteella kuviolla ei ole mitaan erityisempaa kirjanpainajaongelmaa
eikd myodskaan metséd, jossa olisi perusteita esitetylle eri-ikdisrakennetta kehittavalle
poimintahakkuulle seka pienpuuston hoidolle. Sen sijaan alueella on rakenteeltaan luonnontilaisen
kaltaista METSO Il-luokan perushyvaa sekametsaa kohtuullisella lahopuun maéaralla ja
vaihtelevalla puustorakenteella. Esitetyt toimenpiteet on syyté poistaa ja nostaa kuvio arvometséksi
(C5). Lisaarvoa kuvio saa sijainnista keskelld laajempaa, maakunnalllisesti arvokasta luontoaluetta.

Kuvio 2110: METSO-arvoja sisaltavé kalliokuvio esitetdan arvometsien (C5) hoitoluokkaan osana
laajempaa maakunnallisesti arvokasta luontoaluetta.

Kuvio 2111: METSO-arvoja sisaltavé kalliokuvio esitetdan arvometsien (C5) hoitoluokkaan osana
laajempaa maakunnallisesti arvokasta luontoaluetta.

Kuvio 2112: METSO-arvoja sisaltavé kalliokuvio esitetdan arvometsien (C5) hoitoluokkaan osana
laajempaa maakunnallisesti arvokasta luontoaluetta.

Kuvio 2114: METSO-arvoja sisaltavé kallioinen kangasmaakuvio esitetdan arvometsien (C5)
hoitoluokkaan osana laajempaa maakunnallisesti arvokasta luontoaluetta.

Kuvio 2115: Paljon luontoarvoja siséltavaksi METSO I-luokan kangasmetséksi suunnitelmassa
todettu kuvio on syyta osoittaa arvometsaksi (C5). On samalla osa laajempaa, maakunnallisesti
arvokkaan luontoalueen kriteerit tayttavaa metsakokonaisuutta kuuluen sen arvokkaimpiin
yksittdisiin kuvioihin.

Kuvio 2117: Puustoltaan monipuolisen kuvion méaaréaltdéan maltillisen pienpuuston hoidolle ei ole
annettu jarkevia perusteita, joten esitdimme toimenpiteen poistamista.

Kuvio 2118: METSO-arvoja omaava monipuolinen metsikkd. Esitetylle pienpuuston hoidolle ei ole
annettu riittavia perusteita eika toimenpide puustotietojenkaan perusteella vaikuta jarkevélta.
Esitdmme toimenpiteestd luopumista. Huonokuntoisten puiden poisto kannattaa kohdentaa vain
aidosti ongelmallisiin tapauksiin ja lahopuuta on syyta jattaa.

Kuvio 2121: Luonnontilainen 0,5 ha rdmekuvio on hyvassé kaupunkimetsien luonnonhoidon
suunnittelussa 2020-luvulla aina syyté osoittaa arvometsien hoitoluokkaan (C5). Kuviolla on
puustotietojen perusteella ilmeisesti myos korpiosaa.

Kuvio 2122: Merkittavia ja moninaisia luontoarvoja (jotka todettu myds metsasuunnitelmassa)



sisaltdva METSO I-luokan kuvio on syyté osoittaa arvometséksi (C5). Esitetty reuna-alueiden
ongelmapuiden poiminta on perusteltua, ainakin osa rungoista on syyté ohjeistaa jatettavaksi
maalahopuuksi.

Kuvio 2125: Luontoarvoiltaan merkittava kuvio, jolla on ilmeiset asiaperusteet esitettyyn
poimintahakkuuseen seké& pienpuuston hoitoon. Luontoarvoja kannattaa huomioida sill&, etté osa
kaadettavista puista ohjeistetaan jadmaan kuviolle lahopuuna.

SOUKAN KASAVUORI

Kuvio 2084: Puustoltaan monipuolinen lehtometsikko on syyta jattaa kehittyméan luontaisesti
ilman esitettyd, monipuolisen ja lehdoksi sopivan tihean pienpuuston hoitoa.

Kuvio 2088: Monipuoliseen, eri-ikaisrakenteiseen mantyvaltaiseen metsikkdon on esitetty koko
kuvion kattavaa poimintahakkuuta seka pienpuuston hoitoa. Esitimme pienpuuston hoidosta
luopumista seké poimintahakkuun rajaamista vain tonttien laitojen mahdollisiin ongelmapuihin.

Kuvio 2092: Luonnonsuojelullisesti arvokas (METSO II) vanhan sekametsén kuvio Kasavuoressa.
Kuviolle on esitetty koko kuvion kattavaa poimintahakkuuta seka pienpuuston hoitoa, jotka
molemmat heikentéisivat kuvion luontoarvoja. Esitimme pienpuuston hoidon poistamista seké
poiminnan rajaamista vain tonttien reuna-alueen mahdollisiin ongelmapuihin. Kuvio on syyta
osoittaa arvometséksi (C5).

Kuvio 2093: Biotooppivalikoimaltaan monipuolinen ja puustoltaan luonnontilaisen kaltainen
METSO I-ll-luokan kalliometsékuvio on syyté osoittaa arvometséksi (C5).

Kuvio 2095: METSO-arvoja omaava Kasavuoren l&nsirinne on syyta osoittaa arvometsaksi (C5).

Kuvio 2096: Monipuolinen selkeitda METSO-arvoja omaava Kasavuoren ydinalueen metsékuvio on
syyté nostaa arvometsaksi (C5).

Kuvio 2097: Kasavuoren ydinalueeseen kuuluva, puustoltaan luonnontilaisen kaltainen kalliokuvio
on luonteensa ja sijaintinsa takia syyta osoittaa arvometsaksi (C5).

Kuvio 2104: Kasavuoren luonnontilaisen kaltaiseen kallioisten metsien kokonaisuuteen saumatta
liittyva kuvio siséltaa seka kalliomaata ettd metsdmaata. Kuvio on syyta osoittaa arvometsaksi (C5).

HANIKAN METSA

Kuvio 3003: Merkittavia luontotyyppi-, lajisto- ja sijaintiarvoja sisaltavd metsikko on syytd nostaa
arvometsien hoitoluokkaan (C5).

Kuvio 3004: Maastokaynnin havaintojen perusteella metsasuunnitelman kuviotiedoissa on fataaleja
puutteita. Kuvio ei ensinndkaan ole tuoretta kangasta, vaan eteldosastaan lehtoa ja muuten
lehtomaista kangasta. Varsinkin eteldosassa puustossa on runsaasti keskijareda haapaa, jota ei ole
mainittu kuviotiedoissa. Kuviolla on myds merkittavid lahopuuarvoja ollen osin METSO Il-luokan
kangasmetsa, osin luokan I lehtoa. Lajihavaintona maastokaynnilté varoitteleva pyy (VU) seké
vanhan metsén indikaattorilaji rusok&épé ranta-alueen kuusimaapuulta. Kuviolle esitetyt
toimenpiteet (latvuskerroksen puiden poiminta, valikerroksen tiheimpien ryhmien véljennys seké
pienpuuston hoito) merkitsisivat merkittdvien luontoarvojen heikentdmistd ilman mitéén saatavaa
hy6tyd. Kuvion puustorakenne on jo télla hetkellda merkittavassa maérin eri-ikaisrakenteinen, joten



myo6skaan rakenne ei esitetyilld hakkuilla jarkevéan suuntaan kehittyisi. Esitimme toimenpiteiden
poistamista ja kuvion osoittamista arvometséksi (C5).

Kuvio 3005: Maastokaynnin perusteella puustorakenteeltaan luonnontilaisen kaltainen METSO II-
kangasmetsd. Maastokéynnin havaintojen perusteella kuviolla on perusteita toteuttaa
suunnitelmakaudella esitetty tonttien ja tien reunan huonokuntoisten puiden kaato maalahopuuksi.
Kuvion pienpuustotilanne vaikutti sen sijaan seké tiheydeltaan etta puulajikoostumukseltaan hyvin
kuviolle sopivalta, joten esitdmme pienpuuston hoitoesityksen poistamista.

Kuvio 3007: Maastokdynnin havaintojen perusteella puustorakenteeltaan luonnontilaisen kaltaista
luokan Il METSO-kangasmetséé, joka on soin tuoretta ja osin kuivahkoa kangasta. Kuviolle esitetyt
toimenpiteet (poimintahakkuu sek& pienpuuston hoito) heikentaisivat kuvion luonto- ja
virkistysarvoja sek& metsan tuntua ilman mitdan varsinaisia hyotyja. Toimenpiteet on syyta poistaa.

Kuvio 3009: Vuonna 2011 harvennetulle metsikkdkuviolle on jo saatu aikaan uudistumisen kannalta
riittdvéan vélja puustorakenne, joten esitetylle lisapoimintahakkuulle ei maastokdynnin perusteella
ole perusteita. Muutaman tien varren huonokuntoisen ja kuolleen puun voi hyvin kaataa
maalahopuuksi. Pienpuuston mahdolliseen harventamiseen ei viel& ole erityisid perusteita,
korkeintaan suunnitelmakauden lopussa.

Kuvio 3011: Maastokéynnin perusteella eri-ikéisrakenteista, puustorakenteeltaan luonnontilaisen
kaltaista lahenevaa sekametsad, johon on esitetty eri-ikéisrakenteen vahvistamiseksi
ohjeistamatonta poimintahakkuuta seka ohjeistamatonta pienpuuston hoitoa. Kummallekaan
toimenpiteelle ei laajemmin ole perusteita ja toimenpiteiden haitat luonto- ja maisema-arvoille
ylittavéat selvasti mahdolliset saatavat hyodyt. Esitimme toimenpiteista luopumista pois lukien
“pohjoispiikin” tonttien reunat, joissa on jokunen huonokuntoisempi, poimintahakkuun ansaitseva
ongelmapuu.

Kuvio 3013: Puustoltaan hyvin monipuolinen, selkeasti eri-ikdisrakenteinen metsikkdkuvio, jonne
on esitetty eri-ikéisrakenteen vahvistamiseksi ohjeistamattomia poimintahakkuuta seka pienpuuston
hoitoa. Maastokaynnin perusteella kuvio tayttdd METSO Il-kangasmetsén kriteerit lahopuun
kohtalaisen maaran sek& osin myds puustorakenteen luonnontilan kaltaisuuden takia.
Eri-ikdisrakenteen vahvistamiseksi esitetyt ohjeistamattomat poimintahakkuut seka pienpuuston
hoito ovat huonosti harkittuja, jopa taysin tarpeettomia esitetyn eri-ikaisrakenteisuuden
vahvistamistavoitteen kannalta seka luonto- ja virkistysarvoille haitaksi. Esitimme toimenpiteista
luopumista.

Kuvio 3014: Luonnonmukaista puustoa pienell& kalliomaakuviolla (0,2 ha). Kuviolla ei ole mitaén
asiaperustetta poimintahakkuuseen seka pienpuuston hoitoon, joten esitimme toimenpiteiden
poistamista.

Kuvio 3017: METSO I-luokan rameeksi todettu kuvio on maastoké&ynnin perusteella osin
korpirametta, osin puolukkakangaskorven, puolukkakorven ja mustikkakorven mosaiikkia.
Uhanalaisten suotyyppien kelpo edustajana kuvio on syytd nostaa arvometsien (C5) hoitoluokkaan.

Kuvio 3018: Puustorakenteeltaan kovin heterogeeninen ja turhan iso kangasmetsakuvio (3,0 ha)
sisaltéd jatkokehityksen kannalta hyvid, paikoin kohtalaisesti lahopuuta siséltavia sekametsia (ei
mit&én hoitoperustetta reunoja lukuun ottamatta) seké kalliokuvion 3014 itdpuolella pienen kuvion
tihedd méntyvaltaista kasvatusmetséd, jossa rakennetta monipuolistava poimintahakkuu voisi olla
paikallaan. Kuviolle on esitetty koko kuvion kattavaa poimintahakkuuta seké pienpuuston hoitoa,
joille ei valtaosalla kuvioista ole mitédan asiaperustetta. Toimenpiteet merkitsivat valtaosalla kuviota
hyvan luontoarvojen kehityspotentiaalin heikentymistd ilman mitéén varsinaisia hyotyja. Esitamme



uudelleen kuviointia ja toimenpiteiden rajaamista edelld kuvattuun, rakenteeltaan yksipuoliseen
mantyvaltaiseen metsikkdon. Muualla on suunnitelmakaudella perusteita vain tien ja ulkoilureitin
varren yksittaisten huonokuntoisten ongelmapuiden kaatoon maalahopuuksi seké reitin ja tien
l&himetrien pienpuuston hoitoon.

Kuvio 3021: Maastokaynnin havainnot vahvistavat kuviotietojen kuvauksen eli vanhempien puiden
alla kasvava nuorempi méntyvaltainen puusto on hyvin tiheéa. Esitetty pienpuuston hoito on
perusteltu toimenpide nuorten méntyjen kasvuolojen turvaamisen ja kuvion sijainnin (asutuksen ja
ulkoilureitin valinen kapea kuvio) takia.

Kuvio 3022: Puustoltaan Hanikan kalliometsien ehka edustavin ja monipuolisin edustaja, jonka
alueella on ndkyvasti kilpikaarnaméntyjé ja lahopuuta. Todettu METSO I-luokan kalliometsaksi.
Huomattavat lahimaisema-arvot. On syytd nostaa arvometsien hoitoluokkaan (C5).

Kuvio 3023: Edustava ja monipuolinen METSO I-luokan kalliometsdkuvio on syyta nostaa
arvometsien (C5) hoitoluokkaan.

Kuvio 3024: Eri-ik&israkenteinen sekametsékuvio hienojen kalliometsien ympéaroiméana.
Maastokaynnin perusteella kuviolla on my6s jonkin verran metsasuunnitelmassa havaitsematta
jadneitd vanhoja (> 130 v) ylisméntyj4, joiden alla kasvaa nuorta ja varttunutta sekapuustoa.
Pienpuuston puulajikoostumus on kasvupaikalle sopiva ja tiheydeltaan maltillinen. Kuviolle esitetty
poimintahakkuu eri-ikaisrakenteen vahvistamiseksi on taysin tarpeeton ja kuvion luonto- ja
virkistysarvoille haitallinen. Esitimme toimenpiteesta luopumista.

Kuvio 3029: Puustoltaan hyvin monipuolinen eri-ikdisrakenteinen sekametsékuvio, jonka alueella
lahoaa nékyvaésti lahopuuta. Kuvion on todettu tayttavan luokan 11 METSO-kangasmetsén kriteerit,
minké arvion maastokaynti vahvisti. Varsinkin pohjois- ja keskiosassa kuvion puustorakenne on
luonnontilaisen kaltainen. Esitetyt poimintahakkuu seka pienpuuston hoito ovat kuvion luonto- ja
virkistysarvoille haitaksi, vahentavéat metsan tuntua seké ovat tarpeettomia myos eri-ikaisrakenteen
kehittdmisen kannalta (on jo riittdvan hyval). Esitimme toimenpiteistd luopumista pois lukien
parkkipaikalta luoteeseen kulkevan ulkoilureitin ympéristd, jossa on perustetta rajattuun
pienpuuston kasittelyyn sekd jokusen huonokuntoisemman puun poimintaan suunnitelmakaudella.

Kuvio 3030: Tienvieruskuvio, jonka pohjoisosassa on hyvin niukasti alikasvosta. Kuvion
eteldosassa pihlajaa on sen verran tihedna alikasvoksena, ettd kevyt ryhmittéinen raivaus on
perusteltavissa.

Kuvio 3031: Esitetty harvennushakkuu olisi ollut perusteltavissa 10-15 vuotta sitten. Nyt sill&
aiheutettaisiin pelkéstdan merkittavaa luonto- ja virkistyshaittaa lahopuustoiseksi kehittyneessa
vanhahkossa metsdssé, jonka poikki kulkee suosittu luontopolku. Toimenpide tdssd METSO I-
luokan kangasmetséksi suunnitelmassakin tunnistetussa metsikdssa on syyta poistaa ja nostaa kuvio
arvometsaksi (C5).

Kuvio 3033: Eri-ikéisrakenteinen sekametséakuvio. Maastokdynnin havaintojen mukaan valtapuusto
on vield melko tihe&4, mutta itseharveneminen on jo alkanut. Aluspuusto ei erityisen tiheaa ja
siséltdd myos nuorempaa kuusta, mitd ei ole mainittu kuviotiedoissa. Kuvio liittyy saumatta
arvokkaaseen korpirdmekuvioon 3034 sekd maisemallisesti hienoihin kalliometsakuvioihin. Eri-
ikaisrakenteen lisddmiseksi esitetyt toimenpiteet eli valtapuiden poimintahakkuu (ohjeistamaton) ja
pienpuuston hoito (ohjeistamaton) ovat maastokdynnin havaintojen perusteella huonosti harkittuja
ja esitdmme niista luopumista.

Kuvio 3034: Kuvio on vesitaloudeltaan luonnontilainen korpirdme, joka on luontotyyppina



uhanalainen. Kuvio on syyta osoittaa arvometsaksi (C5).

Kuvio 3036: Maastokaynnin havaintojen perusteella tineéll4 tilarakenteella kasvavaa varttunutta
mantyvaltaista metsaa vahaiselld kuusen ja koivun maaralla. Erinomainen kuvio, jos halutaan
valjennysharvennustyyppisellda poimintahakkuulla sekd pienpuuston hoidolla kehittda hieman
yksipuolista metsikkorakennetta eri-ikdisrakenteismmaksi. Kannattaa toteuttaa siten, ettd ménnyn
osuus selvésti véhenee,

Kuvio 3038: Metsasuunnitelmassa jo eri-ikéisrakenteiseksi luokiteltu monipuolinen
sekametsakuvio, joka on osin tuoretta, osin kuivahkoa kangasta. Rakenne varsinkin pohjoisosassa
luonnontilaisen kaltainen (METSO II), lahopuuta muodostumassa koko kuviolle. Alueelle on
esitetty poimintahakkuuta ja pienpuuston hoitoa eri-ikaisrakenteen vahvistamiseksi ja uuden
puusukupolven luontaiseksi kasvattamiseksi. Maastokaynnin perusteella tavoitteet toteutuvat hyvin
ilman esitettyj4 toimenpiteitd, joilla l&hinn& pilattaisiin hyvad metsikkdrakennetta seké
vahennettdisiin kuvion luonto- ja maisema-arvoja. Esitimme toimenpiteista luopumista.

Kuvio 3039: Paéosin vesitaloudeltaan luonnontilaisen kaltaisena sailynyt iso (1,2 ha) suokuvio
sisaltad seka ramettd ettd karumpia korpityyppeja. Myds puusto luonnonmukaista-luonnontilaisen
kaltaista. Esitimme kuviota arvometséksi (C5).

Kuvio 3040: Tien vieressa kasvavaa tihedpuustoista, mantyvaltaista metsad. Maastokaynnin
perusteella hyvin tihedll4 tilarakenteella kasvavaan nuorempaan puustoon kohdistuva
ensiharvennustyyppinen hakkuu on perusteltavissa (esitetty pienpuuston hoitoa). Vanhemman
puuston esitettyd poimintahakkuuta emme tue pois lukien mahdolliset huonokuntoiset reunapuut,
joita ei maastokaynnilla havaittu.

Kuvio 3041: Maastokaynnin perusteella kuvion eteldosa on paédosin kuivahkoa kangasta, valtaosa
kuviosta on tuoretta kangasta. Kuvion puustorakenne l&henee luonnontilaisen kaltaista, mista
johtuen se on metsésuunnitelmassakin luokiteltu eri-ikéisrakenteiseksi. Kuvion aluspuusto on
vaihtelevaa ja kuvion eri kasvupaikkatyyppeihin soveliasta tiheyden ja puulajisuhteiden puolesta.
Maastokaynnin perusteella esitetylle pienpuuston hoidolle ei ole minkéanlaisia asiaperusteita, joten
esitdmme toimenpiteen poistamista.

Kuvio 3042: Maastokéynnin perusteella melko valjalla tilarakenteella kasvavaa kaksijaksoista
kuivahkon kankaan mantyvaltaista metsad, johon on alkanut nousemaan myods nuorempaa taimea
edelld mainittujen jaksojen alle. Esitetyille valtapuuston poimintahakkuille sek& pienpuuston
hoidolle ei ole asiaperusteita, joten esitimme niistd luopumista. Kuvion kaakkoisosassa,
ulkoilureittien risteyksessa olevien kuntoilulaitteiden vieressa kasvava, latvansa pudottanut jareé
koivuptkkel6 on syyté sijaintinsa takia kaataa valittomasti.

Kuvio 3044: Luonnonmukaisella tilarakenteella kasvavaa eri-ikdisrakenteista metsé4, jota ei ole
jarkevaa kasitella esitetylla poimintahakkuulla tai koko kuvion pienpuuston hoidolla. Jarkea on
Iahinnd tien lahialueen pienpuuston vahentdmisessé sekd suunnitelmakauden loppupuoliskolla myods
ulkoilureitin l&hialueen (0-2 m) kasittelyssa.

Kuvio 3045: Turhan heterogeeninen kuvio (1,7 ha) siséltdd monipuolisen rantalehdon (kuvion
itdosa), kohtalaisesti kokovaihtelua ja jonkin verran sekapuuta sisaltavan kuvion pohjois- ja
keskiosan seka kuvion eteldosan yksijaksoisen vanhan istutuskuusikon. Kuviointia kannattaisi
tdsmentad. Esitetty poimintahakkuu on selvésti perusteltu vain eteldosassa, muualla kannattaa
tyytya luontopolun ja tien varren mahdollisten ongelmapuiden kaatoon maalahopuuksi.

Kuvio 3047: Maastokaynnin perusteella ulkoilureitin eteldpuolella on perusteita pienpuuston



tdsmahoitoon, jolla hieman avitetaan mannyntaimien kehitysté pihlajan joukossa. Ulkoilureitin
pohjoispuolen osin tihed aluspuusto on sen sijaan tarkea suokuvion 3039 suojavyohykkeen osana.
Mahdolliset ulkoilureitin tai tien varrelta kaadettavat huonokuntoiset puut on syyté ohjeistaa
jatettavaksi pddosin maalahopuuksi.

Kuvio 3048: Maastokaynnin perusteella kuviolla on asiaperusteet esitettyyn tihedn pihlajavaltaisen
alikasvoksen hoitoon. Esitetty poimintahakkuu kannattaa sen sijaan ohjeistaa parin heikommassa
hapessa” olevan koivun ja kuusen kaatoon maalahopuuksi. Laajemmin valtapuustoa ei kannata
kasitella.

FINNOON ALUE

Kuvio 5019: Arvokas Finnoonojan varren lehtipuuvaltainen metsa on syyta osoittaa arvometsien
hoitoluokkaan (C5).

Kuvio 5024: Merkittavia METSO-arvoja omaava Finnoonojan varren vanhapuustoinen
sekametsékuvio on syyté osoittaa arvometsien hoitoluokkaan (C5).

IHHVISNIEMI

Kuvio 5050: Luontoarvoiltaan merkittava, metsasuunnitelmassakin METSO I-luokan lehdoksi
tunnistettu kuvio on syyté osoittaa arvometsaksi (C5).

Kuvio 5054: Luontoselvityksissé ja metsasuunnitelmassa todettujen merkittavien luontoarvojen
takia kuvio on syyta siirtad arvometsien (C5) hoitoluokkaan.

Kuvio 5065:Luontoselvityksissa ja metsasuunnitelmassa todettujen merkittavien luontoarvojen takia
kuvio on syyta siirtdd arvometsien (C5) hoitoluokkaan.

Kuvio 5067: Maastokdynnin perusteella lehtoa, jossa kasvaa eri-ikdisrakenteista monipuulajista
lehtisekametsad. METSO-lehtona luokkaa I-11 (suunnitelmassa arvioitu luokan | lehtomaiseksi
kankaaksi). Pienpuusto on monipuolista, mutta sitd ei ole varsinkaan kuvion lansi- ja keskiosassa
erityisen runsaasti. Kuviolle on esitetty turhan raskaita hoitotoimia eli tiheimpien, huonokuntoisten
puuryhmien véljentdmista, ulkoilureittien varsien huonokuntoisten puiden poimintaa seké
pienpuuston ryhmittaista raivausta. Maastokaynnin perusteella kuviolla on perusteita vain reittien ja
tonttien reunojen mahdollisten huonokuntoisten puiden kaatoon maalahopuuksi. Lisaksi kuvion
toimenpiteisiin on syyta kirjata kuviolle levittdytyneen kanukkapensaan poisto.

Kuvio 5073: Luontoselvityksissa ja metsdsuunnitelmassa todettujen merkittavien luontoarvojen
takia kuvio on syyta siirtdd arvometsien (C5) hoitoluokkaan.

Kuvio 5075: Maastokaynnin perusteella monipuolista, eri-ikéista lehtipuuvaltaista puustoa kasvava
METSO I-luokan lehtokuvio, jolle on esitetty reunoihin kohdennettua huonokuntoisten puiden
poimintaa maalahopuiksi sekd ohjeistamatonta, ilmeisesti koko kuviolle esitettdvaé pienpuuston
ryhmittéistd raivausta. Poiminta lienee perusteltavissa, joskin ainakin reitin reunan puusto on téall4
hetkelld melko hyvékuntoista. Pienpuuston reitin lahivyohyketta (0-3 m) laajempi késittely on sen
sijaan huonosti perusteltavissa ja kuvion luontoarvoille (=lahopuustoinen lintutiheikkélehto)
haitaksi. Esitimme toimenpiteen poistamista ja kuvion nostamista arvometsaksi (C5). Liséksi
kuvion toimenpiteisiin on syyta kirjata itdosan reitinvarrella kasvavien pensasangervojen poisto.



Kuvio 5078: Luontoselvityksissé ja metsasuunnitelmassa todettujen merkittavien luontoarvojen
takia kuvio on syyta siirtad arvometsien (C5) hoitoluokkaan.

Kuvio 5079: Eri-ikaistd, monipuulajista lehtipuustoa kasvava lehtokuvio, joka tayttanee luokan Il
METSO-lehdon kriteerit. Aluspuuston tiheys ja monipuolisuus on lehdolle sovelias. Kuviolla on
runsaasti ulkoilureitteja. Kuviolle on esitetty ilman asiaperusteita pienpuuston harvennusta.
Esitdmme toimenpiteen poistamista tai vahintaankin rajaamista pelkastaan ulkoilureittien
lahialueeseen.

Kuvio 5080: Maastokaynnin perusteella jossakin méérin eri-ikdisrakenteinen kuusivaltainen
ruohoturvekangas, jonka alueella on nakyvésti lahopuuta. Kuviolle on esitetty ’asuinalueen rajalle
pienpuuston hoito ja poimintahakkuu, joilla avataan kasvutilaa alikasvoksen uudelle
puusukupolvelle seka poistetaan huonokuntoisia kookkaita puita alueen reunoilta”. Mikali tarkoitus
on kasitell& edell&d mainituilla tavoilla vain asutuksen reunat eli kuvion eteldreuna, emme vastusta.
Laajempaa pienpuuston hoitotarvetta kuviolla ei kuitenkaan havaittu ja poimintahakkuiden
osaltakin selkein poimintaperuste keskittyy ulkoilureitin varren muutaman huonokuntoisemman
kuusen kaatoon maalahopuuksi.

Koira-aitauksen lansipuoliset roskat on syyta korjata kaupungin toimesta.

Kuvio 5082: Maastokaynnin havaintojen ja metsasuunnitelman tietojen mukaan
luontoarvoiltaan merkittdvd METSO I-luokan runsaslahopuustoinen ruohoturvekangas. Kuvio on
myos osa liito-oravan ydinaluetta. Esitimme kuviota arvometsaksi (C5).

Kuvio 5089: Osan Kaitaanlaakson laajemmasta lehtokokonaisuudesta muodostava, itsessankin
arvokas lehtokuvio. Esitdmme kuviota arvometséksi (C5).

Kuvio 5090: Iso ja monipuolinen lehtimetsélehto (METSO I-11), jolla on melko paljon lahopuuta ja
merkitysta myos liito-oravalle. Kuviolle on esitetty asiallisesti perusteltua ja ohjeistettua
poimintahakkuuta, jossa kaadettavat puut jatetddn maalahopuuksi. Esitamme kuvion hoitoluokaksi
arvometsaa (C5).

Kuvio 5091: Esitetty huonokuntoisten puiden poimintahakkuu on perusteltu, kuten myds tammien
hyvéksi tehtdva pienpuuston ryhmittdinen raivaus. Tammen tdsméhoidon jalkeen kuvion
monipuolinen pienpuusto kannattaa jattaa kasittelemétta.

Kuvio 5098: Esitetty pienpuuston hoito on kuvion puustorakenteen huomioiden perusteltu ja
ohjeistettu asiallisesti.

RULLAVUORI

Kuvio 5077: Puustotietojen perusteella ilmeinen lehto (metsésuunnitelmassa lehtomainen kangas),
jonka puusto on eri-ikdisrakenteista ja huomattavan monilajista (= kahdeksan puulajia). Kuviolle on
esitetty ulkoilureittejd ja tontteja “uhkaavien” huonokuntoisten puiden poimintahakkuuta sekd koko
kuvion kattavaa, ohjeistamatonta pienpuuston hoitoa. Reuna-alueiden mahdollisten ongelmapuiden
poimintahakkuu on perusteltua, kunhan suunnitelmassa ohjeistetaan jattamaan padosa kaadettavista
rungoista maalahopuuksi. Koko kuvion monipuolisen pienpuuston kasittely ei ole perusteltua.
Toimenpide on syyta rajata vain ulkoilureittien lahialueeseen (0-3 m).



Kuvio 5084: Esitetty tienvarren huonokuntoisten kuusten poimintahakkuu on perusteltu. METSO-
arvojen lisddmiseksi on syyté ohjeistaa ainakin osa puista jatettavéksi maalahopuuksi. Kuvion
pienpuustoa on sen verran maltillisesti, ettd sen kéasittelylle ei liene erityisté perustetta.

Kuvio 5085: Hyvin perusteltu, kohdennettu ja ohjeistettu poimintahakkuu.

Kuvio 5095: Vanhapuustoinen kuusivaltainen metsikkdkuvio (METSO I1), jolle on esitetty
ylaharvennustyyppista poimintahakkuuta, jossa poistettaisiin 30 % valtapuustosta seka
ohjeistamatonta, koko kuvion kattavaa pienpuuston kasittelyd. Maastokdynnin perusteella perusteita
on lahinna ulkoilureitin ja tien varren kannalta ongelmallisten, huonokuntoisten tai kuolleiden
pystypuiden kaatoon maalahopuuksi. Pienpuustoa ei ole kuviolla kohtuuttomasti ja se on melko
monipuolista, joten esitdmme sen kasittelysta luopumista muualla kuin ulkoilureitin lahialueella (O-
2m).

Kuvio 5099: Maastokdynnin havaintojen perusteella pienpuuston hoitoperustetta on lahinna
ulkoilureittien l&hialueella. Muualla tihedhko aluspuusto on ihan toimiva metsikkérakenne niin
liito-oravan, metsén tunnun kuin kulutuksen hillinnankin kannalta.

Kuvio 5100: Puustorakenteeltaan ja puulajisuhteiltaan monipuolinen, eri-ik&israkenteinen
havupuuvaltainen metsikko. Kuviolle on esitetty toimenpiteind huonokuntoisten puiden poistoa l&pi
koko alueen, ohjeistamatonta pienpuuston hoitoa koko alueelle seké ”sopiviin kohtiin” tehtivia
pienaukkoja. Maastokaynnin havaintojen perusteella toimenpiteet ovat ylimitoitettuja, huonosti
perusteltuja ja kuvion hyvéan suuntaan kehittyville luontoarvoille haitallisia. Esitdmme
toimenpiteiden poistamista lukuun ottamatta ulkoilureitin, tien ja asutuksen reunojen mahdollisiin
ongelmapuihin kohdistuvaa poimintahakkuuta, rungot pad&osin maalahopuuksi jattaen. Liséksi
ulkoilureitin varrella on perusteita reitille kalliokuvion 5105 luoteispuolella tunkevan
alikasvoskuusen vahaiselle poistolle.

Kuvio 5104: Maastokaynnin perusteella kuviolla on perusteita huonokuntoisten puiden
poimintahakkuuseen, osa rungoista on syyta ohjeistaa jatettavaksi maalahopuuksi. Kuvion
pienpuusto on monipuolista siséltden myds tuomea, haapaa ja vaahteraa. Pienpuuston hoitoa ei ole
millaén tavalla ohjeistettu. Maastokéynnin perusteella kuviolla on perusteita lahinna reitin varren
(0-3 m) pienpuuston kasittelylle, tdmé& avaa riittdvassa maarin myos ndkymia metsiin.

Kuvio 5109: Maisemallisesti komea kalliomannikko, jolla on myds merkittavid geologisia arvoja
seka kohtalaisia luontoarvoja. Esitimme kuviota arvometséksi (C5).

Kuvio 5113: Rantalehdon alikasvoksen kéytannossé ilman lupaa hévittaneiden naapureiden
saattaminen korvausvastuuseen on toimenpiteend mitd suotavinta.

Kuvio 5114: Monipuolinen, myds luontoarvoja omaava metsikkokuvio, jota esitimme arvometsaksi
(C5).

Kuvio 5115: Maastokdynnin perusteella puustorakenteeltaan luonnontilaisen kaltainen
vanhapuustoinen havupuuvaltainen sekametsakuvio, joka tayttd4 luokan Il METSO-kangasmetséan
kriteerit. Esitetyt toimenpiteet (poimintahakkuu I&pi alueen, pienpuuston hoito koko kuviolla sek&
mahdollinen pienaukotus) huonosti perusteltuja ja kuvion luonto- ja virkistysarvoille vahvasti
haitallisia. Toimenpiteet on syytd poistaa tai rajata eteldosan rakennusten lahialueeseen. Esitdmme
kuviota arvometsaksi (C5) yhdessa laheisten, luontoarvoja omaavien kallio- ja
kangasmetsakuvioiden 5109 ja 5114 kanssa.

Kuvio 5117: Maastokéynnin perusteella monipuolinen METSO Il-luokan rantalehtokuvio. Myds



pienpuusto monilajista sisaltden mm. lehtopuina térkeitd tuomea ja raitaa. Kuviolle on esitetty
ryhmittéisté pienpuuston raivausta maiseman avaamiseksi seké alikasvoksen kasvutilan
lisadmiseksi. Esitetty toimenpide on kuvion luontoarvoille selkedsti haitaksi eiké toisi kdytanndssa
edes nékyville varsinaista merimaisemaa (mm. johtuen reitin etéisyydesta vesialueen rajasta).
Maiseman avaaminen arvolehdon luontoarvojen kustannuksella on siltékin osin huonosti harkittua,
ettd lansipuolella sijaitsee kuvio 5113, jolta avulias” naapuri on jo raivannut kaikki aluspuut ja
itdpuolella kuvio 5120, jolla merimaisema on monesta kohdasta jo hyvin nékyvilla. Esitimme
toimenpiteesta luopumista ja kuvion nostamista arvometsien hoitoluokkaan (C5).

Kuvio 5118: Maastokaynnin perusteella koko kuvio ei ole kuvauksen ja kuviotietojen mukaista
tasaikdista kuusikkoa véhdaisella haavalla ja alikasvospihlajalla. 1tdosa vastaa kuvausta, mutta
lansiosan Rantaraittiin laskevassa rinteessa kasvaa my6s vanhempaa mantyé ja puuston rakenne on
muutenkin eri-ikdisrakenteisempi kuin itdosassa. Maisemallisesti herkalla paikalla sijaitsevalle ja
liito-oravan elinymparistéon kuuluvalle kuviolle on esitetty suojuspuuhakkuuta sek& pienpuuston
hoitoa. Esitimme uudistushakkuutoimenpiteen korvaamista Rantaraitin lahialueen
huonokuntoisempien puiden poimintahakkuulla kuvion itdosaan painottuen. Lansireuna
monipuolisemmalta osalta kannattaa kaataa vain aidosti ongelmalliset puut.

Kuvio 5120: Luontoarvoja omaava, puulajisuhteiltaan monipuolinen eri-ikdisrakenteinen
rantametsakuvio, jonka Rantaraitti halkaisee. Aluspuustoa on téll& hetkelld melko maltillisesti.
Kuviolle on esitetty huonosti ohjeistettua pienpuuston ryhmittéista raivausta maiseman avaamiseksi
Rantaraitilta merelle p&ain. Merimaisema on jo tall& hetkelld hyvin ndhtévissé satojen metrien
matkalla taltd kuviolta seka varsinkin hieman lanteen pain sijaitsevalta kuviolta 5113, joten
laajempaa maisemanavausta juuri talta kuviolta ei kaivata. Esitiamme tyytymisté raitin lahialueen
pienpuuston raivaamiseen suunnitelmakauden loppupuolella sekd mahdollisesti muutaman harkitun
kapean nakymasektorin raivaamiseen pienpuustosta.

JARVIKORPI

Kuvio 5061: Perusteltu, toteutuksen ja luonnonhoidon kannalta hyvin ohjeistettu istutusmannikén
harvennus.

RILAHTI

Kuvio 5110: Puustotietojen perusteella lehtomaisen kankaan sijasta osin kosteapohjainen lehto.
Kuvion aluspuustossa kasvaa merkittdvia maaria tuomea, tervaleppaa ja raitaa. Esitetty
poimintahakkuu on asiallisesti perusteltu ja ohjeistettu, pienpuuston hoito ei. Toimenpide on
kehittyville lehtoluontoarvoille haitaksi, joten esitdmme siita luopumista.

KAITAANNIITTY

Kuvio 5107: Monipuolinen eri-ikdisrakenteinen lehtometsd, jolle on esitetty asiallisesti perusteltua
ja ohjeistettua poimintahakkuuta sek& ohjeistamatonta ja huonosti harkittua laajempaa pienpuuston
ryhmittdista raivausta. Alueen luonne antaa perusteet kehittaa sita lintutineikkéna eli alus- ja
valipuustoltaan melko tihedna metsikkona. Esitimme pienpuuston késittelystd luopumista tai
toimenpiteen rajaamista selvasti vain ulkoilureittien lahialueelle (0-2 m).



KAITALAHDEN POHJOISRANTA

Kuvio 5127: Kaitalahden arvokkaaseen rantametsédkokonaisuuteen keskeisesti kuuluva
lehtimetsélehto, jonka esitetylle pienpuuston hoidolle ei ole esitetty asiallisia perusteita eiké
ohjeistusta. Esitdamme toimenpiteestd luopumista ja kuvion nostamista arvometsien hoitoluokkaan
(CH).

KALATORPANPUISTO-KALAONNENPUISTO

Kuvio 6035: Huomattavan tihed aluspuusto antaa perusteita kevyeen pienpuuston késittelyyn. Liito-
orava-arvojen ja keskenerdisen kaavaprosessin takia esitimme, ettd toimenpide kohdennetaan vain
reittien ja teiden reunavyohykkeelle. Poimintahakkuu on syyta esitetylla tavalla kytkeé
lainvoimaiseen asemakaavaan.

Kuvio 6036: Eri-ikéisrakenteisen liito-oravametsan aluspuustoksi nykyinen normaalitined haapa-
koivualuspuusto on ihan sopiva. Esitdmme, ettd pienpuuston hoidosta luovutaan. Lisaperusteena
talle toimii keskenerédinen kaavaprosessi.

Kuvio 6043: Tihedn ja vahvasti pihlajavaltaisen alikasvoksen hoito ei liene erityinen ongelma,
mutta toteutus kannattaa ohjeistaa tehtavaksi muiden puulajien hyvéksi ja myos tiheikkoja saéstéen.
Liséksi toteutus on syyta kytked asemakaavan hyvaksymiseen.

Kuvio 6044: Tihean ja vahvasti pihlajavaltaisen alikasvoksen hoito ei liene erityinen ongelma,
mutta toteutus kannattaa ohjeistaa tehtavaksi muiden puulajien hyvéksi ja myos tiheikkoja saéstéen.
Liséksi toteutus on syyta kytkea asemakaavan hyvaksymiseen.

KOUKKUNIEMENRANTA

Kuvio 6045: Lansiosan pienpuuston ryhmittéiselle raivaukselle ei ole esitetty perusteita. Kuvion
merkittévien lehtoluontoarvojen takia toimenpiteesté on syyta luopua.

MATINLANDEN KOULUN ITA- JA LANSIPUOLISET METSAT

Kuvio 6061: Turhan isoksi kuvioitu (1,5 ha) heterogeeninen alue, josta kannattaisi maastokaynnin
havaintojen perusteella rajata omaksi kuviokseen ainakin koillisosan eri-ikéisrakenteinen
lehtomainen kangasmetséosa, joka eroaa muusta maatalousmaille kehittyneesté lehtimetsdalueesta
olennaisesti. Kuvion valtaosa on selkead lehtoa, ei suunnitelmassa todettua lehtomaista kangasta.
Talla hetkelld vesakkoa tunkee jo alueen ulkoilureiteille ja paapoluille, joten kuviolla kannattaisi
valittémasti toteuttaa pienpuuston hoito reittien ja padpolkujen l&hialueella. Kuvion etdédmmalla
reitisté olevat osat kannattaa sen sijaan jattaa kasittelemétta, varsinkin koillisosa. Ainakin kuvion
pohjoisosassa on kurttulehtiruusua seka kanukkaa, jotka on syyta ohjeistaa poistettavaksi.

Kuvio 6063: Kuviolle on esitetty poimintaa sekd alueen pohjoisosan pienpuuston hoitoa. Jokunen
huonokuntoisempi ja kuollut puu on alueen kdyton takia syyté kaataa kuviolle maalahopuuksi.
Kovan kulutuspaineen takia esitdimme, ettd pienpuustoa ei kuvion pohjoisosassa kasitella.
Tihedmmaén vesakon alueet ovat talla hetkelld ainoita kasvillisuudeltaan sailyneité laikkuja kuviolla,
mistd kannattaa tietyt johtopaatokset pienpuuston vahentamisen todennékaisista seurauksista vetaa.

Kuvio 6064: Kuviolle on esitetty kaatumavaarassa olevien puiden poimintaa maalahopuuksi seké



koko kuvion pienpuuston kasittelyd ryhmittaiselld raivauksella. Poiminta on perusteltu, mutta
pienpuuston hoito kannattaa ohjeistaa vain reitin l&himetreihin. Kuvion eteldosasta 10ytyy
malliesimerkki tilanteesta, jossa tihedmpi vesakko selvasti suojaa kasvillisuutta taydelliselta
kulumiselta.

Kuvio 6065: Maastokaynnin havaintojen perusteella puustorakenteeltaan luonnontilaisen kaltainen,
maisemallisesti hieno kalliometsikkd (METSO II). Esitimme kuviota arvometsaksi (C5).

Kuvio 6066: Maastokaynnin perusteella palstan luontoarvoiltaan merkittavin kangasmetsakuvio.
Esitdmme, etté tarpeettoman laajaksi (2,0 ha) ja heterogeenisesti kuvioitu alue jaetaan kolmeksi
kuvioksi.

Pohjoisosan tervaleppavaltainen edustava korpi on syyta rajata omaksi kuviokseen, nostaa
arvometsaksi (C5) ja jattaa kaikkien toimenpiteiden ulkopuolelle (pois lukien reitille tunkeva
pienpuusto seka mahdolliset korven pohjoisosan huonokuntoiset puut, jotka sopii ohjeistaa
kaatamaan korpeen maalahopuuksi).

Itdosan maastopyordilyalue on syytd kuvioida omaksi kuviokseen. Aluetta voi hyvin hoitaa
huonokuntoisten puiden poistolla seké pienpuuston hoidolla. Jokunen maara maalahopuuta sopinee
my6s maastopyorailyalueelle ainakin sopivasti patkittyna.

Loppuosa kuviosta eli selkeitd METSO-arvoja omaava luonnontilaisen kaltainen lansi- ja
pohjoisosa on syyta rajata omaksi kuviokseen ja nostaa arvometséksi (C5). Kuvion hoidoksi on
syyté ohjeistaa vain reittien varsien seké pohjoisosan tonttien laidan kannalta ongelmallisten
huonokuntoisten puiden kaato maalahopuuksi seké reittien lahimetrien pienpuuston hoito.

Kuvio 6067: Puustoltaan ja kasvillisuudeltaan vaihteleva kuvio, joka on maastokdynnin perusteella
valtaosaltaan lehtoa eikd lehtomaista kangasta. Kuviolle on esitetty huonokuntoisten puiden
poimintaa maalahopuuksi seké ohjeistamatonta pienpuuston hoitoa. Kuvion pienpuusto on hyvin
monipuolista ja tarjoaa osaltaan my6s ndkymasuojaa reitin ja etel&- ja pohjoispuolen tonttien véliin.
Esitdmme, ettd pienpuuston hoito rajataan vain reitin lahimetreihin seka kentén kannalta turhan
lahelle tunkevaan aluspuustoon.

Kuviolta on havaittu jattipalsamia, mutta sen torjuntaa ei ole ohjeistettu. Esitamme
poistotoimenpiteen lisdamista.

Kuvio 6071: Osa kuviolta kaadettavista puista on syyta ohjeistaa jatettdvaksi maalahopuuksi.
Lis&ksi pienpuuston hoidossa on syytd huomioida tihedmman vesakon kasvillisuutta suojaava
vaikutus.

Kuvio 6078: Tayttomaéen rinteelld kasvavaa monipuolista sekametséd, jossa erityisesti korostuvat
maisemallisesti hienot jaredt raidat. Koko kuviolle esitetty poimintahakkuu on maastoké&ynnin
havaintojen perusteella syyta korvata reittien ja koirapuiston kannalta selvésti ongelmallisten
huonokuntoisten puiden kaadolla maalahopuuksi. Raitojen kaadossa kannattaa rajoittua vain
erityisen selkeisiin ongelmapuihin, jotka osissa tai kokonaisina romahdellessaan paatyisivét reitille
tai koirapuistoon. Pienpuuston hoitotarve rajoittuu niin ikaan reitteihin, korostetusti risteysalueille.
Kuvion siséosissa asiaperusteita pienpuuston hoitoon ei ole. Rauhaan jatettynd nykyinen
puustorakenne tuottaa vaajaamatta hyvan eri-ikéisrakenteen tason, joten ainakaan sill& tavoitteella
ei hakkuita ja hoitotoimia pitaisi perustella.

Kuvio 6082: Esitetty asutuksen reunan huonokuntoisten puiden poiminta on perusteltavissa, kunhan
lahopuun jattd ohjeistetaan selkedmmin. Luonnoksen ohjeistus asian suhteen on turhan



epamadrdinen eli “toimenpiteesta voidaan jdttdd maalahopuuta”.

Kuvio 6086: Esitetty huonokuntoisten reunapuiden poisto on perusteltua. Syyta ohjeistaa jattamaan
padosa rungoista maalahopuuksi tukemaan kuvion jo nykyiselld&dn merkittavia luonto- ja
lahopuuarvoja. Pienpuuston hoito on syyta rajata vain lansireunaan seké koillisreunan reitinvarteen.

Kuvio 6087: Maastokaynnin perusteella kuvion lansi- ja eteldosasta on edellisen hoitokerran
lahopuujaton myo6ta kehittynyt huomattavan runsaslahopuustoinen, kosteapohjainen sekametsa.
Kuvion vedenvaivaama lansiosa on rajattu toimenpiteiden ulkopuolelle (hyva!), muualle on esitetty
poimintahakkuuta seka pienpuuston hoitoa. Esitimme poimintojen rajoittamista vain reitinvarren
mahdollisiin huonokuntoisiin puihin ja pienpuuston hoidon rajaamista reitin lahimetreihin.

Kuvio 6090: Maastokdynnin perusteella talla turvekangaspohjaisella kuviolla on jossakin méarin
perusteltua toteuttaa osalla kuviota (= kuvion tiheimmat méantyvaltaiset osat parkkipaikan lahelld)
esitetty eri-ikaisrakenteisuuden lisdédmiseen tahtddva ylaharvennustyyppinen poimintahakkuu seka
my6hemmin pienpuuston hoito. Kuvion sekapuustoisimmat osat (varsinkin l&nsi- ja luoteisosa) on
sen sijaan syyta jattaa kehittymaan ilman hoitotoimia.

NUOTTAMIEHENPUISTO

Kuvio 6093: Kuviotietojen perusteella esitetylle pienpuuston ryhmittéiselle raivaukselle padosalla
kuviosta ei ole asiaperusteita. Lisaksi toimenpiteen ohjeistus puuttuu. Toimenpide on syyté ohjeistaa
paremmin ja rajata vain reittien l&hialueeseen.

NUOTTAKUNNANPUISTO

Kuvio 6099: Kuviotiedoissa alikasvoksen puulajikoostumus on epamaaréisesti vain lehtipuuta eiké
esitettyd pienpuuston hoitoa ole kunnolla perusteltu eika ohjeistettu toteutuksen osalta. Koska
kuviolla on METSO-arvoja, on syyta varovaisuusperiaatteen hengessa esittdd toimenpiteesta
luopumista.

KURTTILAN YMPARISTO

Kuvio 7037: Syyta liséta pienpuuston hoidon ohjeistukseen tiheikkdjen jattaminen.

KUMMELBERGET YMPARISTOINEEN

Kuvio 7077: Kuvio on osa Kummelbergetin merkittdvia METSO-arvoja siséltdvaa kokonaisuutta.
METSO-arvoa ei tunnistettu kuviotiedoissa, joista kdy kuitenkin ilmi, ettd kuvion puusto on eri-
ikdisrakenteinen ja ettd kuviolla on ”’paljon lahopuuta”.

Reunojen huonokuntoisten, kaatumavaarassa olevien puiden poimintahakkuu on perusteltavissa.
Syytd ohjeistaa pd&osa rungoista jatettavaksi maalahopuuksi.

Kuvio 7081: Kuvio on osa Kummelbergetin merkittavia METSO-arvoja sisaltdvai kokonaisuutta.
Esitetty huonokuntoisten reunapuiden poimintahakkuu on perusteltavissa, kunhan rungot todellakin
jaavat maalahopuuksi. Kuvion alikasvos ei ole erityisen tiheéd, joten sen osalta kasittely on syyta
rajata vain reitin lahialueeseen (0-2 m). T&ma avaa riittdvassa méarin ndkymia.



Kuvio 7089: Kuvion ja sen pohjoispuolisen metsikon (kuvio 7085) METSO-arvojen lisddmiseksi on
syyté ohjeistaa jattdmaan ainakin osa poimittavista huonokuntoisista puista kuviolle maalahopuuksi.

KUMMELIRANTA

Kuvio 7105: Liito-oravan takia sééstettdvan kuvion muitakin luontoarvoja on syyta kehittéa. Siksi
kuviotietoihin on syyta lisat ohje, jonka mukaan padosa tien varresta kaadettavista huonokuntoisista
kookkaista puista jatetdan kuviolle maalahopuuksi.

Kuvio 7111: Monipuolinen lehtipuuvaltainen metsikko (mahdollinen lehto), jonka luontoarvoja on
syyté kehittad lahopuun lisddmisell&. Ainakin osa reunoilta poimittavista rungoista on syyté
ohjeistaa jatettavaksi maalahopuuksi.

HARMAAKALLION ALUE

Kuvio 8000: Kuvion lehtoluonteen jarkevan kehittdmisen kannalta esitetty koko kuvion
pienpuuston hoito on syyta rajata vain tien ja ulkoilureitin lahivyohykkeeseen.

Kuvio 8001: Kuvion lehtoarvoja on heikennetty jo edelliselld hoitokerralla harvennushakkuulla ja
pienpuuston hoidolla. Hyddyt pienpuuston jatkokasittelysta varsinkin tallaisella lehtokuviolla ovat
vahaisid. Toimenpide kannattaa poistaa tai rajata vain ulkoilureitin ja tien lahimetreihin.

Kuvio 8002: Monipuolinen METSO-arvoja omaava lehtometsa, joka on myds liito-oravan
elinaluetta. Koko kuviolle esitetyt toimenpiteet (poimintahakkuu sek& pienpuuston hoito)
heikentavat kuvion luontoarvoja eivatka ole muutenkaan perusteltuja. Toimenpiteet on syyta poistaa
tai muuttaa reitin ja tien varren mahdollisten ongelmapuiden kaatamiseksi maalahopuuksi seka
aivan tien ja reitin lahivydhykkeen pienpuuston hoidoksi. Moninaisten arvojen (METSO I-11 lehto,
liito-orava, lahopuuta, runsaasti pahkindpensasta) takia esitimme kuviota arvometséksi (C5).

Kuvio 8008: Harmaakallion alueen luonnonsuojelubiologisesti arvokkain kangasmetsakuvio on
syyta osoittaa arvometséksi (C5). Kuvion Keskuspuiston lansiosan ehka parhaimman
kuusilahopuujatkumon yllapitamiseksi ulkoilureitin varrelta jatkossa kaadettavat puut on syyta
ohjeistaa suunnitelmaluonnosta selkedmmin jatettavaksi maalahopuuksi.

Kuvio 8010: On taysin kohtuutonta ja poikkeuksellisen huonosti harkittua, etta ensin
luonnonsuojelullisesti arvokkaaseen kuivahkon kankaan luonnonmetséan vedetaan ylimitoitetut ja -
levedt ulkoilu- ja hiihtoreitit ja vuosi tdman jéalkeen talle 3,3 ha kuviolle tarjotaan perustelemattomia
ylaharvennustyyppisid poimintahakkuita sek& kaiken huipuksi pienaukkohakkuita (). Toimenpiteet
on syyta rajoittaa reittien ja tonttien kannalta aidosti ongelmallisten huonokuntoisten puiden
kaadoksi maalahopuuksi. Kuvion séilyneiden merkittavien METSO- ja sijaintiarvojen takia
esitimme sitd arvometséksi (C5).

Kuvio 8012: Merkittavien luontoarvojen takia kuvio on syyta osoittaa arvometsaksi (C5). Tama
saattaa osaltaan edistdé kuvion luontoarvojen parempaa huomiointia uuden ulkoilureitin lahimetsien
tulevaisuuden késittelyssa.

Kuvio 8013: Esitetty tihedn varttuneen kasvatusmetsan harvennus on perusteltavissa. Kuvion
sisdisen vaihtelun lisd&miseksi esitimme kuitenkin, ettd toteutuksessa harvennus kohdennetaan
selvasti mantyvaltaisesmmille osa-alueille (valtaosa kuviosta) ja monipuolisemmat sekametsdosat
jatetdan ainakin padosin kasittelemétta. Harvennuksissa on syyta vahentdd méannyn suhteellista



osuutta muiden puulajien hyvéksi ja lisdksi kannattaa varmistaa kuvion metsalehmuksille hyvat
kasvuolot.

Kuvio 8015: Maastokaynnin ja kuviotietojen perusteella luontoarvoiltaan merkittava lehto (METSO
I-11 lehto), jossa on myds merkittavia lahopuuarvoja. Koko kuviolle esitetty pienpuuston hoito on
arvoille haitaksi ja se tulee joko poistaa tai rajata vain ulkoilureitin lahimetreihin. Esitetty
ulkoilureitin reunan huonokuntoisten puiden kaato maalahopuuksi on toimenpiteené asiallinen.

Kuvio 8017: Puustoltaan luonnontilaisen kaltainen, kuivahkon ja tuoreen kankaan havusekametsia
sisaltdva hieno metsikko tayttdd pohjoisosaltaan luokan I METSO-kangasmetsan kriteerit.
Niukkalahopuustoisempi eteldosa on puolestaan hyva luokan 1l metsa. Metsén eri-ikaisrakenne on
sen verran selked, ettd kuvio tayttdd my0ds boreaalisen luonnonmetsén kriteerit. Hyvasta
kuusilahopuujatkumosta kertovat maastokaynnilla havaitut kaksi esiintymaa alueellisesti
uhanalaista ruostek&apaa.

Kuviolle on esitetty eri-ikdisrakenteen kehittdmiseen tahtdavaa poimintahakkuuta seka ulkoilureitin
ja tonttien reunojen huonokuntoisten puiden poistoa. Jalkimmainen on perusteltua, kunhan rungot
ohjeistetaan selkedsti jatettavaksi padosin lahopuuksi. Kuvion laajempi metsankasittely merkitsisi
merkittédvien luontoarvojen vaurioittamista ilman ainoatakaan jérjellista perustetta (eri-
ikaisrakenteisen luonnontilaisen kaltaisen metsan ylédharvennus eri-ikéisrakenteen kehittdmiseksi el
sellainen ole). Esitamme kuvion poimintahakkuun muuttamista reunojen huonokuntoisten puiden
poiminnaksi. Liséksi esitimme kuviota arvometsien hoitoluokkaan (C5).

Kuvio 8018: Monipuolinen vanha suojuspuuhakkuukuvio, jonka halki kulkee puro ja uusi
ulkoilureitti. Kuvio on osin lehtoa, osin lehtomaista kangasta. Kuviolla kasvaa vanhojen kuusi- ja
koivusuojuspuiden alle luontaisesti kehittynyttd monipuulajista ja melko tiheaa lehtipuuvaltaista
puustoa. Kuvion luonne tekee siita erittain hyvan suojapaikan rauhaa vaativalle hairioherkélle
elaimistolle ja liséksi se sopii hyvin ns. lintutiheikdksi. Esitdamme koko kuvion pienpuuston hoidon
muuttamista ulkoilureitin lahimetrien kasittelyksi.

Kuvio 8019: Merkittavia luontoarvoja siséltava vanhan metsan alue on syyta nostaa arvometsaksi
(C5). Esitetty asuinalueen huonokuntoisten reunapuiden kaato maalahopuuksi on asiallisesti
perusteltu ja ohjeistettu siten, ettd jadva maalahopuu kompensoi hakkuun aiheuttamat
luontoarvomenetykset.

Kuvio 8021: Maisemiltaan, luonnontilaltaan ja METSO-arvoiltaan merkittavé kalliometsédkuvio on
syyté nostaa arvometsien hoitoluokkaan (C5). Asuintonttien rajoille esitetty mahdollisten
huonokuntoisten puiden poiminta maalahopuuksi on lahopuunjattéohjeistuksen jalkeen kestava
ratkaisu myos luontoarvojen osalta.

Kuvio 8022: Mikali kuviolla halutaan aidosti edistada kuvion arvoja liito-oravan kannalta, niin hoitoa
kannattaa tulevilla suunnitelmakausilla selvésti vahentaa. Nyt esitetty pienpuuston hoito on syyta
tehd& korkeintaan hyvin kevyené ja paikallisena, liséksi on syyté varmistaa etenkin kuusten,
haapojen ja leppien hyvét kasvuolot.

Kuvio 8023: Maisemallisesti erityisen hienoa, puustoltaan luonnontilaista kalliometsad, jossa
kasvaa nuorta ja ikivanhaa méntya. Myds lahopuita. Hyvda METSO I-11-luokan kalliometsa.
Esitdimme kuviota arvometsaksi (C5). Kuvion tontinrajoille esitetty mahdollinen poiminta on hyvin
rajattu ja ohjeistettu eik& esitetyssa muodossa ole ristiriidassa kuvion luontoarvojen séilyttdmisen
kanssa.



NAURISKASKI

Kuvio 8025: Kuviotietojen toimenpidekuvaus on syyta kirjoittaa selkedmmin siihen muotoon, etta
todettu liito-oravan ydinalue rajataan pienpuuston kasittelyn ulkopuolelle ja poiminnassa rajoitutaan
vain reunojen aidosti kaatumavaarallisten puiden kaatoon maalahopuuksi.

KIVIRUUKIN ALUE

Kuvio 8048: Esitetty huonokuntoisten puiden poimintahakkuu tonttien rajoilta ja ulkoilureittien
reunoilta on perusteltu. Todettujen luontoarvojen takia on syyté ohjeistaa jattdmaan padosa
kaadettavista rungoista maastoon lahopuuksi.

Kuvio 8052: Maastokdynnin perusteella vanhoille maanlgjitysalueelle padosin luontaisesti
kehittynyttd kymmenen puulajin nuorta-varttunutta sekametsad, jossa nakyvasti ohutta
lehtilahopuuta. Kuvion voinee arvioida jonkinasteiseksi kulttuurilehdoksi, jossa on nykyisellaan
sekd tuoreen ettd kostean lehdon piirteitd. Maaperén ihmisvaikutteisuudesta huolimatta kuviolla on
selkeitd luontoarvoja huomattavan puulajivalikoiman, puuston luontaisen kehityshistorian seka
lahopuun takia, oletettavasti hyva myos lintutiheikkdné. Kuviolle on esitetty harvennushakkuuta ja
samaan aikaan on menossa osayleiskaavan laadinta. Esitimme hakkuista luopumista tai vahintaan
sitd, ettd mahdollinen toteutus kytketaan lainvoimaiseen asemakaavaan.

Kuvio 8059: Pienpuuston hoito kannattaa rajata tehtévéksi vain kuvion pohjoisosassa, jossa tihedé
pihlajavaltaista vesakkoa.

KUKKUMAKI-PISAN ALUE

Kuvio 9026: Kuviotietojen perusteella alikasvoksen madré kuviolla ei ole erityisen runsas ja sisaltda
lahinna hieskoivua, pajuja ja raitaa. Kannattaa keskittaa esitetty pienpuuston hoito lahinna
ulkoilureitin varteen ja kuvion lounaisreunaan.

Kuvio 9031: Esitetty reuna-alueen huonokuntoisten puiden poiminta on kuvion sijainnin
huomioiden perusteltua, kunhan osa rungoista ohjeistetaan jatettavaksi maalahopuuksi.
Pajuvaltaisen aluspuuston esitetty pienpuuston hoitotarve ei vakuuta. Suositamme, ettd padosa
kuviosta jatetaan pienpuuston hoidon ulkopuolelle ja hoito keskitetaan reittien lahivydhykkeeseen.

Kuvio 9042: Ulkoilureitin ja pellon véliin jaéva kapea lehtimetsikkd. Ainakaan kuvion lansi- ja
keskiosassa (jotka muodostavat valtaosan kuvion pinta-alasta) ei esiinny kuviotiedoissa vaitettya
tiheda alikasvospajukkoa, joka uhkaisi kuvion muiden puiden kasvutilaa ja monimuotoisuutta niin
paljon, etté esitetylle pajujen vahentamiselle pienpuuston hoitona olisi mitd4n asiaperusteita.
Espoon metsdisill4 viheralueilla vahemmistond kasvavia pajuja on sen sijaan syyta pitéé talla
kuviolla keskeisend puuston monimuotoisuutekijana. Esitdmme pienpuuston hoidosta luopumista.

Kuvio 9043: Maastoké&ynnin perusteella kuvio on lehtoa, ei kuviotiedoissa véitettyéd lehtomaista
kangasta. Kuvion itdosa on monipuulajista lehtimetsélehtoa, lansiosassa kasvaa sekapuuna hieman
myo6s kuusta seka keskijéreita haapoja. Maastokaynnilla kuvion l&nsiosasta paikallistettiin
voimakkaasti pipanoitu, liito-oravan kayttamé kolohaapa (KKJ 6675648:3371158).

Maastokaynnin perusteella huonosti perustellulle ja ilman ohjeistusta esitetylle pienpuuston
jatkohoidolle ei ole asiaperusteita. Kuvion puusto on jo nykyisellaan riittavan eri-ikéisrakenteista,
joten senk&an rakennetekijan kehittdminen ei anna syita aluspuuston jatkokésittelylle.
Ulkoilureittien valitonta reuna-aluetta (0-2 m) laaja-alaisesmmalla toteutuksella toimenpiteesta olisi



selvaa haittaa kuvion aikaisemmista toimenpiteista kohtalaisesti selvinneille lehtoarvoille.

Kuvio 9044: Maastokdynnin havaintojen perusteella kuvio on kasvillisuudeltaan lehtoa eika
kuviotiedoissa esitettyé lentomaista kangasta. Kuvion reittien varsilla ei ainakaan téll& hetkella ole
sellaisia ongelmapuita, joiden takia esitetylle poimintahakkuulle olisi perusteita. Kuvion aluspuusto
on melko tihedd, mutta tekee siitd samalla toimivan lintutiheikon. Esitdmme esitetyista
poimintahakkuista ja pienpuuston hoidosta luopumista.

Kuvio 9046: Maastokdynnin perusteella kuvio on valtaosin lehtoa, ei kuviotiedoissa véitettya
lehtomaista kangasta. Kuviolle on esitetty reunoille keskittyvaa huonokuntoisten puiden poimintaa
sekd koko kuvion ohjeistamatonta pienpuuston hoitoa. Maastokdynnin havaintojen perusteella
ulkoilureittien ja tonttien reunan huonokuntoisempien puiden maltilliselle poimintahakkuulle on
suunnitelmakaudella asiaperusteet, mutta lahopuun jatté on syyta ohjeistaa selkedmmin. Kuvion
aluspuusto on melko tihe&&, mutta se sopii hyvin jatettavéaksi luontaisen itseharvennusprosessin
kohteeksi.

Kuvio 9047: Monipuulajista eri-ikéisrakenteista lehtimetsad, joka on biotoopiltaan lehtoa eika
metsésuunnitelmassa vaitettyé lehtomaista kangasta. Tayttéa kohtalaisen lahopuustoisena luokan 11
METSO-lehdon kriteerit ja toiminee myds hyvané lintutiheikkéna. Kuviolle on esitetty
toimenpiteend ilmeisen laaja-alaista pienpuuston kasittelyé seké ulkoilureitin varren
huonokuntoisiin puihin seka tiheimpiin muihin kohtiin kohdistuvaa poimintahakkuuta. Laajempi
pienpuuston késittely olisi kuvion lehtoarvoille haitallinen. Suunnitelmakaudella toteuttavaan reitin
varren huonokuntoisten puiden poimintaan on mm. harmaaleppien kunnon takia asiaperusteet,
mutta kaadettavat rungot on syyta ohjeistaa jatettdvaksi maalahopuuksi.

Kuvio 9050: Maastokdynnin perusteella kuviolla on perusteet esitetyille toimenpiteille eli reuna-
alueiden puiden kunnon tarkkailulle sek& mahdollisten ongelmapuiden poiminnalla. Kuvion luonne
ja sijainti antaa perusteet ohjeistaa padéosa lahopuusta jatettdvaksi maalahopuuksi.

EESTINKALLIO

Kuvio 9048: Eestinkallion luoteisreunalla kasvava eri-ikdisrakenteinen sekametsalehto, joka on
suunnitelmassa maaritetty virheellisesti lehtomaiseksi kankaaksi. Esitetty tien, ulkoilureitin ja
tonttien reunojen huonokuntoisten puiden poiminta ja kaato maalahopuuksi on perusteltua. Sen
sijaan kuvion lehtoluonteelle sopivan ja monipuolisen aluspuuston hoidolle ei ole asiaperusteita.
Toimenpide lahinna lisaa kuvion lapindkyvyytta, jolloin se védhentda metsan tuntua Eestinkallion
luontovirkistysalueella liikkujan kannalta.

Kuvio 9051: Maastokdynnin perusteella puustorakenteeltaan edustava luonnontilaisen kaltainen
kangasmetsakuvio, jonka runsaslahopuustoisin osa (noin 2/3) on METSO I-luokkaa, loppuosa
hyvaa METSO Il-luokkaa. Kuvion rakenne on sen verran edustava, etta se tayttaa hyvin jopa
luontodirektiivin boreaalisen luonnonmetsan kriteerit. Kuviolle esitetty harvennushakkuu merkitsisi
merkittédvien luontoarvojen heikentamistd ilman mitéén asiallista syyté tai hyotyd. Toimenpide on
syyta korvata itd- ja lansireunan tonttien laidan sek& ulkoilureitin varren huonokuntoisten puiden
poimintahakkuulla silld lisdohjeella, ettd padosa kaadettavista rungoista jatetadn kuviolle
maalahopuuna. Huomattavien vanhan metsan arvojen takia kuvio on syyta osoittaa arvometsien
hoitoluokkaan (C5).

Kuvio 9059: Selkeésti ohjeistettu ja asiaperusteilla kohdennettu poimintahakkuu. Esitimme kuviota
merkittdvien METSO- ja maisema-arvojen vuoksi arvometsaksi (C5).



Kuvion 9062: Esitamme tata Eestinkallion edustavaa, merkittavia luonto- ja maisema-arvoja
sisaltavaa kalliometsaaluetta arvometséksi (C5).

Kuvio 9063: Puustorakenteeltaan luonnontilaisen kaltainen, METSO Il-luokan méntyvaltainen
sekametsd, joka on todettu eri-ikéisrakenteiseksi myds metsasuunnitelmassa. Kuviolle eri-
ikaisrakenteisuuden vahvistamiseksi ja puuston luontaisen uudistumisen edistdmiseksi esitetyt
toimenpiteet (poimintahakkuu seka pienpuuston hoito) ovat paitsi luontoarvoille erityisen haitallisia
myos, kuvion luonnontilaisen kaltaisen puustorakenteen huomioiden, absurdeja. Maastokdynnin
havaintojen perusteella kuvion pohjoisosaan rajautuvan ulkoilureitin varrella ei ole
suunnitelmakaudella edes yksittaisten huonokuntoisten puiden poimintaperustetta. Sen sijaan
suunnitelmakaudella on perusteita reitin reuna-alueen (0-2 m) pienpuuston kertaluonteiseen
raivaukseen. Esitimme kuviota arvometséksi (C5).

Kuvio 9066: Padosin luontaisesti, mahdollisesti osin istutusten my6té kehittynyt eri-
ikaisrakenteinen sekametsakuvio, jolla kasvaa ainakin kuutta puulajia. Toimii Eestinkallion
vanhapuustoisella alueella luontaisena riistatineikkona eli rauhaa vaativien eldinten suojapaikkana.
Kuviolle esitetty pienpuuston hoito on syyta poistaa ja rajata toimenpide koillisosan reitin varsille.

vvavarrenpihlaja-angervoesiintyméan kohdistettavalla vieraslajitorjunnalla.v



